V KO 44/24

POSTANOWIENIE

Dnia 19 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2024 r.,

w sprawie R. K.

skazanej za popetnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zb. z
art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

whniosku obroncy o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 52/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Stupsku

z dnia 12 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K 5/19,

ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia w sprawie wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 52/21,

postanowit:

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Stupsku, wyrokiem z 12 czerwca 2020 r., uznat R. K. za
winng popetnienia w ramach czynu ciggtego przestepstwa oszustwa w stosunku do
mienia znacznej wartosci przy uzyciu za autentyczny podrobionego dokumentu (art.
286 §1kk.wzw.zart. 294 § 1 kkk.wzb. zart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k.)
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I skazat jg za to na kare 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywne oraz orzekt
obowigzek naprawienia szkody z art. 46 § 1 k.k. Po rozpoznaniu apelacji obroncy
Sad Apelacyjny w Gdansku, wyrokiem z 27 wrzesnia 2022 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok pierwszoinstancyjny. Postanowieniem z 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadng, co zostato
poprzedzone postanowieniem z 27 czerwca 2023 r. o nieuwzglednieniu wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia zaskarzonego tg kasacja.

Na obecnym etapie postepowania do Sgdu Najwyzszego wptynagt wniosek
obroncy o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Gdansku z 27 wrzesnia 2022 r., do ktorego wnioskodawca dotgczyt
zgdanie wstrzymania wykonania orzeczenia (art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532
k.p.k.).

Wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia, ktdérego zniwelowania w
trybie art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. zazgdat wnioskodawca, ma charakter wyjgtkowy od
zasady, w mysl ktorej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Przetamanie tej reguty i skorzystanie z
dobrodziejstwa instytucji wskazanej w art. 532 k.p.k. jest wprawdzie mozliwe,
jednak uzaleznione szczegdlnymi wzgledami, pozwalajgcymi na uznanie, ze
wykonanie wyroku przed rozpoznaniem wniosku mogtoby spowodowac dla
skazanego wyjatkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. Zasadniczym
jednak powodem wstrzymania wykonania orzeczenia jest, by waga zarzutéw
wymierzonych przeciwko prawomocnemu orzeczeniu byta na tyle znaczgca, ze
wrecz w polu widzenia rysowato sie prawdopodobienstwo wskrzeszenia
prawomocnie zakonczonego postepowania. Konieczne jest zatem wykazanie tych
okolicznosci we wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Tymczasem w niniejszej sprawie nie zostaty spetnione zadne z wyzej
przedstawionych warunkow.

Wstepna lektura argumentacji przedstawionej na poparcie wniosku ztozonego
w trybie art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. nie pozwalata na przyjecie, ze na obecnym etapie
postepowania mozna mowi¢ o tym, ze rysuje sie chocby daleka hipotetyczna
perspektywa, iz ponowne procedowanie w tej sprawie mogtoby doprowadzi¢ do

uniewinnienia R. K. od zarzucanego jej wystepku. Sugestia obroncy, ze w
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przedmiotowej sprawie pojawity sie takie przetomowe dowody o charakterze
propter nova nie znane wczesniej Sgadom orzekajgcym, byta wyrazem
jednostronnego i subiektywnego podejscia do procedowania drugoinstancyjnego i z
oczywistych wzgledéw nie wystarczato do pozbawienia prawomocnego wyroku
waloru wykonalnosci.

Rozpatrujgc przedmiotowy wnioskek, Sad Najwyzszy uznat, Ze na obecnym
etapie postepowania nie mozna przyjgé, iz uznanie wniosku o0 wznowienie
postepowania za zasadny byto wysoce prawdopodobne albo ze rozpoczecie
wykonywania wobec skazanej wymierzonej jej kary pozostawatoby w kolizji z
zasadg sprawiedliwosci. Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia wniosku,

orzeczono jak na wstepie.
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