Sygn. akt V KO 43/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Andrzej Rynski

w sprawie zazalenia kuratora matoletniej pokrzywdzone;j

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w t. z dnia 29 listopada
2013 r., sygn. 1 Ds. [...] o zawieszeniu sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 27 pazdziernika 2014 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w K. o przekazanie do rozpoznania sprawy innemu
sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanawia:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w O.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2014 r., sygn.
X Kp [...], zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego w trybie art. 37 k.p.k., o przekazanie
do rozpoznania sprawy zazalenia kuratora matoletniej pokrzywdzonej na wskazane
powyzej postanowienie o zawieszeniu sledztwa, Sgdowi Rejonowemu w O..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.



Rozpoznawanie zazalenia w niniejszej sprawie, ktéra dotyczy bezposrednio
prawnych opiekunow matoletniej pokrzywdzonej, mogtoby wywotaé zaréwno
w odczuciu stron postepowania jak i w opinii miejscowej spotecznosci watpliwosci,
co do istnienia warunkow do bezstronnego i obiektywnego orzekania. Zauwazyc¢
nalezy, ze matka matoletniej jest sedzig Sgdu Rejonowego w K., natomiast ojciec
jest sedzig Sgdu Okregowego w K.. Zachodzi wiec koniecznos¢ odstgpienia
od ogdlnej zasady wiasciwosci miejscowej, gdyz przemawia za tym dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Wprawdzie Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2013 r.,
sygn.V KO 27/13, uwzgledniajgc wniosek réwniez Sgdu Rejonowego w K.,
przekazat sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w O., jednakze
przekazanie to dotyczyto jedynie rozpoznania zazalenia kuratora matoletnigj
na postanowienie prokuratora o umorzeniu sledztwa. Obecny wiec wniosek dotyczy
zupetnie innej materii i wskazane postanowienie nie spowodowato trwatej zmiany
0golnej wiasciwosci sgdu okreslonej w art. 329 § 1 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.p.k.
Przekazanie moze bowiem dotyczyC jedynie sprawy juz zawistej w sgdzie, a nie
takiej, ktéra dopiero w przysziosci, chocby i realnie, miata do sgdu wptyngé
(zob. postanowienie SN z 27 wrzesnia 1994 r., lll KO 56/94, OSP 1995, z. 7-8,
LEX nr 23967). Oznacza to, ze dokonywanie w postepowaniu przygotowawczym
czynnosci sgdowych o charakterze incydentalnym nie przez sgd wtasciwy, wymaga
w zasadzie kazdorazowo stosownej decyzji procesowej wiasciwego sgdu wyzszego
rzedu lub Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w trybie art. 37 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



