V KO 41/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie S. M.

oskarzonego o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 585 § 1
kss.h.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 27 maja 2024 r.

whniosku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w
Bialymstoku.
[3..]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 22 maja 2020 r. wydanym w
sprawie o sygn. akt XIV K 42/16 uznat S. M. za winnego popetnienia czynu z art.
284 §2kk.wzw. zart. 294 § 1 kk.wzb. zart. 299§ 1i5kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. zw. z art. 12 k.k. i wymierzyt mu kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywny w wysokosci 340 stawek dziennych, ustalajgc kwote stawki dzienne;j
na 1.000 zt. Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez oskarzyciela publicznego

oraz obroncéw oskarzonego; w drugiej instancji sgdem wtasciwym do rozpoznania
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sprawy jest Sad Apelacyjny w Gdansku. Sgd ten postanowieniem z dnia 17
kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 380/20, na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. zwrdcit sie
do Sadu Najwyzszego o przekazanie tej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu. W uzasadnieniu wskazat, ze jeden z obroncow wystgpit o
wytgczenie wszystkich sedzidw tego Sgdu, motywujgc wniosek faktem, iz matzonka
oskarzonego, M. D. jest siostrg sedziego Sgdu Apelacyjnego w Gdansku — P.D. i
tym samym szwagierkg sedziego Sgdu Apelacyjnego w Gdansku A. D., zatem
sedziowie ci pozostajg w stosunku powinowactwa z oskarzonym. Zwrdécit tez uwage,
ze na etapie postepowania apelacyjnego w sprawie cywilnej | ACa 583/19, toczgcej
sie w Sadzie Apelacyjnym w Gdansku z udziatem cérki S. M., wszyscy sedziowie
tego Sadu ztozyli oswiadczenia o wytgczeniu od udziatu w sprawie ze wzgledu na
uzasadniong watpliwos¢ co do ich bezstronnosci w jej rozpoznaniu. Skutkowato to
wytgczeniem przez Sad Najwyzszy od rozpoznania wspomnianej sprawy cywilnej
sedzibw Sadu Apelacyjnego w Gdansku oraz sedziow delegowanych i
wyznaczeniem do rozpoznania tej sprawy Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku.
Wedtug obroncy, zwigzki rodzinne, bedgce podstawg wnioskow o wytgczenie,
wystepujg do dnia dzisiejszego, zatem skoro w sprawie cywilnej wszyscy sedziowie
Sadu Apelacyjnego w Gdansku ztozyli wnioski o ich wytgczenie, to nie powinni tez
orzeka¢ w sprawie karnej S. M. Sad Apelacyjny w Gdansku nadmienit réwniez, ze
wnioski 0 wylgczenie na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.
ztozyta liczna grupa sedziow oraz ze prokurator stangt na stanowisku, iz
rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez Sad Apelacyjny w Gdansku bedzie
miescito sie w ramach kryteriow sprawiedliwego i rzetelnego procesu. Tym niemniej
wymieniony Sad, dostrzegajgc, ze instytucja unormowana w art. 37 § 1 k.p.k. ma
charakter wyjatku od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy i z
tego wzgledu jej zastosowanie powinno mie¢ miejsce jedynie woéwczas, gdy
przemawiajg za tym szczegdlne wzgledy zwigzane 2z dobrem wymiaru
sprawiedliwosci, uznat, ze zaistniate okolicznosci uzasadniajg wystgpienie do Sgdu
Najwyzszego o przekazanie sprawy S. M. w trybie art. 37 § 1 k.p.k. do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu. Oskarzony S. M. rzeczywiscie jest powinowatym
dwojga sedzidbw Sadu Apelacyjnego w Gdansku — sedziego orzekajgcego w |

Wydziale Cywilnym oraz sedzi petnigcej funkcje Przewodniczacej [...] Wydziatu
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Cywilnego. Relacje tgczace sedziow i stosunek powinowactwa dwojga sedzidéw
Sadu Apelacyjnego w Gdansku do oskarzonego niewatpliwie mogtyby wywotac
watpliwosci u postronnego, obiektywnego, niezainteresowanego osobiscie
sposobem rozstrzygniecia niniejszej sprawy obserwatora procesu co do
bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy we wiasciwym sagdzie. Za
dyktowanym dobrem wymiaru sprawiedliwosci przekazaniem sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu przemawia rowniez potrzeba
unikniecia dtugotrwatego procedowania w przedmiocie wylgczania kolejno
wszystkich sedzibw Sadu Apelacyjnego w Gdansku, co pozwoli na sprawne
przystgpienie do merytorycznego rozpoznania sprawy. Ma to znaczenie, gdy
uwzgledni¢ czas, kiedy miaty mie¢ miejsce zachowania objete aktem oskarzenia
oraz termin przedawnienia karalnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wystgpienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku zastuguje na uwzglednienie,
bowiem w sposéb przekonujgcy, nawigzujgcy do wszystkich istotnych okolicznosci
Sad ten wykazat, ze zachodzi wskazana w art. 37 § 1 k.p.k. przestanka przekazania
sprawy S. M. do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. Istotnie, wzglad na
dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za eliminowaniem sytuacji, kiedy to sgd
witasciwy miejscowo rozpoznawatby sprawe osoby bedgcej, w tym przypadku
catkiem bliskim, cztonkiem rodziny sedziego orzekajgcego w tym sadzie. W takim
bowiem przypadku jest wysoce prawdopodobne, ze w opinii publicznej, takze u
stron i innych o0sob wystepujgcych w sprawie, pojawig sie usprawiedliwione
racjonalnymi wzgledami watpliwosci co do zdolnosci obiektywnego rozpoznania
sprawy przez sad miejscowo wtasciwy. Watpliwosci co do bezstronnosci tego sadu,
przypuszczenia, ze inne wzgledy niz czysto merytoryczne rzutowaty na tresc
orzeczenia, nasilityby sie w razie wydania, czego nie mozna przeciez wykluczyc,
rozstrzygniecia korzystnego dla osoby spokrewnionej lub spowinowaconej z sedzig
orzekajgcym w tym sadzie. Nie zmienia tego fakt, ze sedzia (w niniejszej sprawie
nawet dwoje sedziéw) orzeka w innym pionie niz karny. W przypadku sprawy S. M.,
ktéra wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w Gdansku w kohcu 2020 r., nie jest tez bez

znaczenia dazenie, by orzeczenie zostalo wydane bez dalszej zwioki, ktora
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niewatpliwie zaistniataby w razie pozostawienia sprawy w kognicji tego Sadu, z
czym wigzatoby sie dtugotrwate procedowanie w przedmiocie wytgczenia sedziow.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uznat, ze wzglad na dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem przedmiotowej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu - Sadowi Apelacyjnemu w

Biatymstoku.
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