Sygn. akt V KO 40/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie z zazalenia D. K.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.

z dnia 31 grudnia 2019r., sygn. akt PR Ds. (...),

o odmowie wszczecia dochodzenia,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 13 maja 2020r.

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 1 kwietnia 2020r., sygn. akt Il Kp (...),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w O. wplyneto zazalenie D. K. na postanowienie

prokuratora Prokuratury Rejonowej w T. z 31 grudnia 2019r., ktérym, na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., odméwiono wszczecia dochodzenia w sprawie o czyn z art.
226 § 11 3 k.k. w zw. z art. 231a k.k. Sad wiasciwy terytorialnie do rozpoznania
srodka odwotawczego zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego, w trybie art. 37 k.p.k., z
inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi roéwnorzednemu, podajgc, ze
powodem wystgpienia jest fakt, iz zawiadomienie o przestepstwie ztozyt burmistrz
0., zarzucajgc jego popetnienie radnemu Rady Miejskiej w O.. Przedstawit poglad,

ze ze wzgledu na stanowiska zajmowane przez te osoby w opinii publicznej



rozpatrzenie zazalenia przez Sad Rejonowy w O. spotka sie z krytyka opinii
publiczne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Inicjatywa Sadu Rejonowego w O. nie zastugiwata na uwzglednienie.

Autor wystgpienia, kierujgc do Sgdu Najwyzszego postulat przekazania sprawy
innemu  sgdowi rownorzednemu, upatrywat realizacji dobra  wymiaru
sprawiedliwosci w przekazaniu rozpoznania zazalenia na postanowienie
prokuratora o odmowie wszczecia dochodzenia innemu sgdowi, wskazujgc jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg odstgpienie od zasady wyrazonej w art. 31 k.p.k. fakt,
ze zazalenie na postanowienie prokuratora wniost burmistrz O., ktory wczesniej
ztozyt zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa przez radnego Rady Miejskiej w
O.. Sad wystepujacy wyrazit obawe, ze procedowanie w tej sprawie przez Sad
Rejonowy w O. wywota wsrdd lokalnej spotecznosci opinie o braku obiektywizmu
przy orzekaniu.

Punkt widzenia zawarty w przedmiotowym postanowieniu wymagat
zdecydowanej krytyki, wobec czego postulat przekazania sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Odnotowac
wypadato, ze rozstrzygniecie Sgdu wtasciwego terytorialnie w sprawie zazalenia D.
K. nie bedzie przesadzato winy konkretnych oséb. Oznacza to, ze ztozony srodek
odwotawczy bedzie prowadzit do kontroli prawidtowosci orzeczenia niesgdowego
organu procesowego prowadzgcego postepowanie przygotowawcze jedynie w
sferze przedmiotowej, a nie w ptaszczyznie podmiotowej, czyli rozstrzygania o
odpowiedzialnosci karnej wskazanych w zawiadomieniu oséb.

Poza wszystkim nie wypadato poming¢, ze przedstawiony przez Sgd Rejonowy
w O. poglad o braku swobody orzekania w uktadzie procesowym, gdzie burmistrz
miasta ztozyt zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa przez radnego tegoz
miasta, rowniez podlegat krytyce. Na gruncie omawianej sprawy aktualny stat sie
poglad wyrazony w postanowieniu Sagdu Najwyzszego z 28 marca 2017 r., sygn.
akt 11l KO 16/17, ze autorytet i powaga wymiaru sprawiedliwo$ci wymaga, aby sady
nie ulegaty presji opinii publicznej ani nie popadaty w zwatpienie co do wiasnych
kompetencji w zakresie prowadzenia rzetelnego procesu. Tylko stanowcza i

konsekwentna nieustepliwos¢ w tym wzgledzie sprzyjaC bedzie ksztattowaniu sie



pozytywnego wizerunku organow trzeciej wtadzy, minimalizujgc tym samym
watpliwosci co do obiektywizmu i niezawistosci w rozpoznawaniu przysztych,
podobnych spraw.

Majac powyzsze na wzgledzie, stanowczo nalezato podkresli¢, ze w sprawie nie
wykazano jakichkolwiek podstaw uzasadniajgcych jej przekazanie innemu sgdowi
rownorzednemu w trybie okreslonym w art. 37 k.p.k. Sad Najwyzszy nie dostrzegt
zadnych przestanek uprawdopodabniajgcych teze o braku warunkéw do
bezstronnego rozpatrzenia zazalenia i co za tym idzie do prawidiowego
rozpoznania sprawy przez Sad wiasciwy miejscowo.

W tym stanie rzeczy Sagd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



