Sygn. akt V KO 4/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 25 lutego 2016 r.

wniosku skazanego P. K.

0 wznowienie postepowania

w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
21 czerwca 2007 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 marca 2007 r.,
sygn. akt 1 K [...]

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowik
odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek P. K. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 21
czerwca 2007 r., sygn. akt Il AKa [..], utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w S. z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt lll K [...]. Skazany we wniosku
powotat sie na tres¢ wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r.
w sprawie o sygn. P 11/08 i wniést o ponowne rozpoznanie jego sprawy w zakresie
wysokosci orzeczonej wobec niego kary 25 lat pozbawienia wolnosci za czyn z art.
148 § 1 k.k.



Skazany ztozyt jednoczesnie wniosek o przyznanie obroncy z urzedu w celu
sporzadzenia i podpisania przedmiotowego wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Juz na wstepie niniejszych rozwazan zauwazyC¢ nalezy, iz wniosek
skazanego o wznowienie postepowania jest bezzasadny w stopniu oczywistym.

Ustawg nowelizujgcg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247),
dodano § 3 do art. 545 k.p.k. zgodnie, z ktérym: sgd, orzekajgc jednoosobowo,
odmawia przyjecia wniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2 bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z treSci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byty juz rozpoznawane w
postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosc.
Przepis obowigzuje od 1 lipca 2015 r.

Tym samym ustawodawca stworzyt mozliwos¢ wstepnej kontroli wniosku o
wznowienie postepowania, chcac wyeliminowaé¢ koniecznos¢ przeprowadzania
dalszych czynnosci procesowych zwigzanych z wnioskiem, ktéry w stopniu
oczywistym nie mogtby skutecznie doprowadzi¢ do wznowienia postepowania. W
postepowaniu opartym o przepis art. 545 § 3 k.p.k. nie dochodzi, zatem do
merytorycznego rozpoznania wniosku, ani do badania jego zasadnosci pod
katem ewentualnych podstaw wznowienia, ale do badania wniosku o
charakterze quasi formalnym, wstepnym, cho¢ przeprowadzonym pod katem
hipotetycznej mozliwosci wznowienia. Pozytywny wynik tychze czynnosci daje
dopiero legitymacje do dalszych czynnosci w sprawie prowadzgcych do
merytorycznego rozpoznania wniosku w omawianym przedmiocie.

Analiza okolicznosci, ktore legly u podstaw skonstruowanego przez P. K.
wniosku 0 wznowienie postepowania, w petni uzasadnia skorzystanie w
rozpoznawanym judykacie z mozliwosci przewidzianej przez art. 545 § 3 k.p.k.
Skazany nie przedstawit, bowiem Zzadnych racjonalnych argumentéw, kitore
mogtyby sta¢ sie skuteczng podstawg wznowienia w jego sprawie postepowania.
Oceny tej nie zmienia tres¢ przywotanego orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego w

sprawie o sygn. P 11/08, jako prawdopodobna podstawa wznowienia z art. 540 § 2



k.p.k. skoro, nie dotyczy najogdlniej rzecz ujmujgc, problematyki zwigzanej z
czynem przypisanym skazanemu - art. 148 § 1 k.k.
Wszelkie za$ proby przetozenia rozwazan zawartych w tym orzeczeniu na
realia charakterystyczne temu skazanego nie mogg zosta¢ uznane za skuteczne.
Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w czesci

wstepnej postanowienia.



