Sygn. akt V KO 38/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Andrzej Rynski

w sprawie L. B.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2014r.,
whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 26 wrzesnia 2007 r.,
sygn. akt Il AKa [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 maja 2007 r., sygn. akt lll K [...],

na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. a contrario

postanawia:
1. oddali¢ wniosek o wznowienie postepowania;
2. obcigzy¢ skazanego L. B. kosztami sadowymi

postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE
k. B. wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia 18 maja 2007 r., sygn. akt

Il K[...], zostat skazany za popetnienie 3 przestepstw kwalifikowanych z art. 59
ust. 1 i 2, z art. 58 ust. 1 i 2 i z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, za ktére wymierzono mu kary jednostkowe
oraz orzeczono kare fgczng 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2007 r., po rozpoznaniu
apelacji obroncy oskarzonego, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc

apelacje za oczywiscie bezzasadng. Kasacja w sprawie nie zostata wywiedziona.



Z wnioskiem o wznowienie postepowania w niniejszej sprawie wystgpit
w dniu 10 lipca 2014 r. obronca skazanego t. B. powotujgc sie na przepis art. 540
§1 pkt 1 k.p.k. W uzasadnieniu wniosku obronca podniést, ze przestuchani
w postepowaniu przygotowawczym, ktére toczylo sie w niniejszej sprawie
przeciwko skazanemu, swiadkowie A. P., X. Y. i P. K. ztozyli fatszywe zeznania.
Sad | instancji uznat je jednak za wiarygodne oraz stanowigce istotne i kluczowe
dowody przy ustalaniu winy oskarzonego, a wiec dajgce podstawe do jego
skazania. Obronca na dowdd istnienia przestanek do wznowienia postepowania
z art. 540 § 1 pkt. 1 k.p.k. odwotat sie do postanowienia prokuratora Prokuratury
Rejonowej w O. z dnia 19 maja 2014 r. Powotujgc sie na powyzsze okolicznosci
prawne i faktyczne, obronca wnidst o uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w W. w zakresie punktow
[, II'i IV tego orzeczenia.

W pisemnej odpowiedzi prokurator Prokuratury Generalnej wniost o
oddalenie wniosku 0 wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz
w przedmiotowej sprawie nie zachodzg przestanki okreslone w art. 540 § 1 pkt 1
k.p.k., na co stusznie zwraca uwage prokurator Prokuratury Generalnej w swoim
pismie.

Obronca, powotujgc sie na podstawe wznowienia okreslong w art. 540 § 1
pkt 1 k.p.k., wskazat faktycznie orzeczenie, stwierdzajgce niemoznos¢ wydania
wyroku ustalajgcego odpowiedzialnos¢ za przestepstwo popetnione w zwigzku
Z postepowaniem, tak jak wymaga tego art. 541 §2 k.p.k. Jednakze jak wynika z akt
sprawy, obronca skazanego ztozyt w Prokuraturze zawiadomienie o podejrzeniu
popetnieniu przestepstwa sktadania fatszywych zeznan przez swiadkow A. P., X. Y.
i P. K. oraz przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy wykonujgcych
czynnosci w toku postepowania przygotowawczego w dniu 14 maja 2014 r.,
azatem w ponad 7 lat po tym, jak fakty stanowigce jego podstawe staty sie
wiadome skazanemu oraz jego obrohcy. Prokurator Prokuratury Rejonowej w O.,
bez przeprowadzania jakichkolwiek czynnos$ci, postanowieniem z dnia 19 maja

2014 r., sygn. Ds. [...], odméwit wszczecia $Sledztwa, wobec stwierdzenia



przedawnienia karalnosci czynow ( art. 17§ | pkt. 6 k.p.k.). Orzeczenie to
nie zawierato wiec zadnych ustalen sSwiadczgcych o popetnieniu przestepstw
wskazanych przez obronce, ani nawet okolicznosci uprawdopodabniajgcych ich
dokonanie. W takiej sytuacji, to na wnioskodawcy cigzyt obowigzek wskazania
okolicznosci $wiadczgcych o dopuszczeniu sie popetnienia przestepstw w zwigzku
z postepowaniem, czyli wykazanie pierwszej z przestanek wymienionych w art. 540
§1 pkt 1 k.p.k. ObroAca natomiast nie wykazat w ogdle okolicznosci, co najmniej,
w wysokim stopniu uprawdopodabniajgcych dopuszczenie sie przestepstwa
zart. 231 § 1 k.k., a odnoénie przestepstw z art. 233 § 1 k.k. przyjat jedynie
zatozenie, iz Swiadkowie A. P., X. Y. i P. K. zlozyli fatszywe zeznania na etapie
postepowania przygotowawczego. Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
wskazuje natomiast, iz to wiasnie tym zeznaniom obcigzajgcym L. B. Sgd dat wiare,
a nie zeznaniom ztozonym przed Sgdem, w ktorych starali sie pomniejszaé jego
wine. Okolicznosci powyzsze wskazujg, ze obronca nie tylko instrumentalnie
zwrocit sie do Prokuratury, aby uzyska¢ stosowne postanowienie o odmowie
wszczecia sledztwa, gdyz jako profesjonalny podmiot musiat zdawaé sobie sprawe,
iz doszto juz do przedawnienia karalnosci przestepstw i to juz kilka lat wczesniej,
ale rowniez obecnie domaga sie od Sgdu Najwyzszego kolejnej oceny materiatu
dowodowego, dokonanej juz wczesniej przez Sgd Okregowy w W.. Ocena ta
zostata zaakceptowana przez Sad Apelacyjny w [...], ktéry uznat apelacje obroncy
oskarzonego za oczywiscie bezzasadng. Podkresli¢ nalezy, ze w apelacji obroica
podnosit zarzuty zwigzane z dowolng oceng zeznan tych swiadkéw wskazujac, iz
za wiarygodne winny by¢ uznane te, ktore swiadkowie ztozyli na rozprawie
przed Sgdem, a nie te z postepowania przygotowawczego. Obecny wniosek
obroncy ma wiec jedynie na celu doprowadzenie do zmiany ustalen faktycznych
nazgodne z wersjg podawang przez skazanego, co wykluczone jest
w postepowaniu wznowieniowym.

Z tych wzgledow, wobec braku podstaw do uwzglednienia wniosku o

wznowienie postepowania, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

[aw]



