V KO 37/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

w sprawie K. K.,

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 marca 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 215/20,

utrzymujgcym w mocy w odniesieniu do skazanego wyrok Sgdu Okregowego w
todzi

z dnia 6 marca 2020 r., sygn. akt IV K 91/13,

na podstawie art. 544 § 2i 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ wniosek;
2) obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania
wznowieniowego, w tym wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zi.
[J.9.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 6 marca 2020 r., sygn. IV K
91/13, K. K. zostat uznany za winnego tego, ze od poczatku 2010 r. do [...] 2011 r.
w L., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i wykonaniu z gory powzietego zamiaru
oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi oraz nieustalonymi osobami, wbrew przepisom ustawy o0
przeciwdziataniu narkomanii, wprowadzit do obrotu i uczestniczyt w obrocie
znacznymi ilosciami srodkow odurzajgcych w postaci ziela konopi innych niz
witokniste, tzw. marihuany, w ilosci nie mniejszej 2.500 gram oraz substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 200 gram o tgczne;j
wartosci nie mniejszej niz 38.000 zi, czynigc z popetnienia przestepstwa stale
zrédto dochodu, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,
czym wyczerpat dyspozycje art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk. w zw. z art. 4 kk., za ktéry to czyn zostata wymierzona kara 3 lat
pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki
na kwote 50 zf; tym samym wyrokiem zostat uniewinniony od zarzutu udziatu w
zorganizowanej grupie przestepcze;.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt obronca skazanego, zarzucajgc btgd
w ustaleniach faktycznych oraz obraze prawa materialnego.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. Il AKa
215/20, zaskarzony wyrok w odniesieniu do K. K. zostat utrzymany w mocy.

Od powyzszego wyroku przez obronce skazanego zostata wywiedziona
kasacja, ktéra wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2023 r., sygn. V KK
130/22, zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Obronca skazanego ztozyt nastepnie wniosek o wznowienie powyzszego
postepowania, wobec ujawnienia sie nowych dowodéw (art. 540 § 1 pkt 2 lit a
k.p.k.), domagajgc sie uchylenia wyrokdéw sgdéw obu instancji oraz uniewinnienia K.
K. od zarzucanych mu czynéw. Jako nowy dowdd w rozumieniu powyzszego
przepisu autorka wniosku wskazata powstanie mozliwosci przestuchania w
charakterze swiadka R. R. , ktory obok skazanego A. S. byt gtdbwnym Swiadkiem

oskarzenia, a ktorego — z uwagi na jego nieobecno$¢ w kraju — nie mozna byto
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przestucha¢ w toku postepowania sgdowego. Przedmiotowe postepowanie jest
jednym z dwéch odtamow sprawy, ktora w ramach postepowania
przygotowawczego prowadzona byta pod jedng sygnaturg. Tozsama sprawa miata
swoj bieg rowniez przed Sagdem Okregowym w todzi i takze trafita na wokande
Sadu Apelacyjnego w todzi, lecz w pdzniejszym terminie, w konsekwencji czego
postepowanie zostato przekazane ponownie do sgdu | instancji wtasnie ze wzgledu
na powstanie mozliwosci przestuchania powyzszego sSwiadka. Z uzasadnienia
wyroku kasatoryjnego Sadu Apelacyjnego w Lodzi w sprawie Il AKa 385/19, wynika,
ze R. R. , co do ktérego postepowanie zostato wytgczone do odrebnego
prowadzenia z uwagi na niemoznos¢ jego ujecia i ktéry nie zostat przestuchany,
zostat w wyniku wykonania ENA w dniu 29 wrzesnia 2022 r. zatrzymany. To
umozliwito jego przestuchanie, stanowigc asumpt do wuchylenia wyroku i
skierowania sprawy do ponownego rozpoznania po to, by dowod ten zostat
przeprowadzony i oceniony we wzajemnym powigzaniu z pozostatymi dowodami
zwlaszcza w aspekcie zgtaszanych przez obroncéw w apelacjach rozbieznosci w
materiale dowodowym. W ocenie autorki wniosku te same wzgledy przemawiajg za
wznowieniem postepowania przeciwko K.K. Zeznania R. R. ,mogg mie¢ bowiem
istotne znaczenie dla ostatecznego wyniku niniejszej sprawy oraz mogg podwazyc¢
depozycje oskarzonego A. S. ”.

W pisemnej replice na wniosek prokurator zawart postulat o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie. O ile bowiem nie mozna
w zaprezentowanych wyzej realiach sprawy zakwestionowac faktu, ze zeznania
Swiadka R. R. posiadajg status nowego zrodta dowodowego, o tyle juz nie sposob
uznaé, by mozliwos¢ ich pozyskania, dzieki ujeciu poszukiwanego, materializowata
komplet niezbednych warunkéw okreSlonych w art. 540 pkt 2 lit.
a k.p.k. Nalezy mie¢ na uwadze, ze treSC powyzszego przepisu narzuca scisle
okreslone kryteria, ktore spetniaC musi ujawniony, nieznany dotychczas stronie
i sgdowi fakt lub dowdd. Nie kazdy bedzie zatem automatycznie implikowat
konieczno$¢ wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania karnego.
Chodzi wytgcznie o dowod stwarzajgcy podstawe do graniczgcego z pewnoscig

wniosku o0 bfednosci wyroku Ilub co najmniej podstawe uzasadnionego
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prawdopodobienstwa uniewinnienia osoby skazanej. Oznacza to, ze wzruszenie
domniemania prawidtowosci prawomocnego wyroku jest mozliwe tylko wtedy, gdy
nowe fakty lub dowody w sposdb niezbity i wiarygodny podwazajg prawdziwos$é
dokonanych wustalen faktycznych. Doda¢ trzeba, ze w postepowaniu
wznowieniowym, odmiennie anizeli w toku procesu, nie obowigzuje zasada
domniemania niewinnos$ci, co wigze sie z tym, ze ciezar uprawdopodobnienia
podstaw wznowieniowych spoczywa na wnioskodawcy (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2022 r., 1l KO 81/22, z dnia 27 marca 2023 r.,
IV KO 132/22, z dnia 6 lipca 2023 r., Il KO 13/23).

Tymczasem obronca skazanego, poza przekazaniem informacji o
urealnieniu sie mozliwosci przestuchania w charakterze Swiadka R. R. , nie
wskazuje jakiego zakresu i jakich konkretnie zachowan K. K. te zeznania miatyby
dotyczy¢ oraz w jaki sposob mogtyby potencjalnie wplyng¢ na ocene
zgormadzonego i przyjetego za podstawe wyroku skazujgcego materiatu
dowodowego (nie wspominajgc juz o wykazaniu prawdopodobienstwa jego
zdeprecjonowania w sposob okreslony w powotanej podstawie wznowieniowej).
Postepowanie wznowieniowe nie stuzy uzupetnianiu materialtu dowodowego w celu
sprawdzenia, co ewentualnie moze z danej czynnosci dowodowej wynikngé, a wiec
niejako ,na wszelki wypadek”. Pozostawatoby to w opozycji do podniesionej w
podstawie wniosku normy i samej istoty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Nie
mozna przy tym — na co stusznie zwrdcit uwage prokurator w przedstawionym
stanowisku — postawi¢ znaku réwnosci pomiedzy niniejszg - prawomocnie
osgdzong sprawg - a innym, bedgcym w toku postepowaniem karnym,
normowanym przez odmienne reguty procesowe. Oczywiste jest w tej sytuacji, ze
kryteria gromadzenia i oceny materiatu dowodowego nie znajdujg odniesienia do
sprawy prawomocnie osgdzonej, w ktérej orzeczenie konczgce postepowanie
objete jest zasadg niewzruszalnosci i domniemaniem prawidtiowosci zawartych w
nim rozstrzygnie¢. Tylko w Scisle ustawowo zdefiniowanych wypadkach konieczne
staje sie powtdrzenie postepowania w celu wykluczenia z obrotu prawnego razgco
wadliwego wyroku. Powotanemu przez obrohce skazanego mozliwemu potencjalnie
do przeprowadzenia dowodowi nie mozna natomiast przypisa¢ takich cech, ktére

materializowatyby owg koniecznosc¢.
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Whniosek powyzszy jest tym bardziej zasadny, jesli wezmie sie pod uwage
catoksztatt zaprezentowanej w niniejszym postepowaniu przez sgdy obu instancji
oceny materialu dowodowego. W przypadku skazanego K. D. dowodami
kluczowymi byly relacje oskarzonych A. P. i A. S., ktére podlegaty wnikliwej
sgdowej ocenie zarowno przez sad a quo, jak tez i w pryzmacie apelacji obroncy
skazanego w postepowaniu odwotawczym. Wskazane zostaty wszystkie
okolicznosci prowadzgce do logicznych wnioskow w zakresie uznania powyzszych
dowodow za petnowartosciowe procesowo, stwarzajgce podstawe do ustalonych w
wyroku skazujgcym zachowan K. K. . Wiarygodnosc¢ wersji przedstawionej przez
powyzszych oskarzonych z jednej strony oraz wyjasnien skazanego z drugiej — na
co wskazujg pisemne motywy orzeczen sgdow - badana byta wszechstronnie i
wieloptaszczyznowo. Pozwalato to wytoni¢ szereg okolicznosci, przemawiajgcych
za przyjeciem takiej, a nie innej oceny tych dowodow, jak réwniez wykluczyé
wszelkiego rodzaju moggce mie¢ donioste procesowo znaczenie watpliwosci.
Dodac¢ trzeba, ze istotnym aspektem badania nowych faktéw lub dowodéw pod
katem ewentualnych podstaw wznowieniowych jest dotychczasowy kontekst
ustalen, a zatem musi ono nastgpi¢ po analizie i konfrontacji z catoksztattem
stanowigcego baze prawomocnego skazania materiatu dowodowego. Ten zas byt
na tyle jednoznaczny, by prowadzic w konsekwencji do wydania wyroku
uznajgcego K. K. winnym przypisanego mu zachowania. W takim ujeciu tym
bardziej nie zachodzity podstawy do uznania, iz istnieje prawdopodobienstwo
wadliwosci tego orzeczenia, uzasadniajgce obecnie podstawe do ingerencji w
prawomocne skazanie. Wspomnie¢ jedynie mozna, ze wprawdzie w wyniku
rozpoznanej kasacji wniesionej przez obronce A. S. wyrok Sadu Apelacyjnego w
todzi z dnia 1 kwietnia 2021 r., sygn. akt 1l AKa 215/20, zostat co do tego
oskarzonego uchylony, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania, cO
jednak nie rzutuje na niniejsze postepowanie wznowieniowe. Podstawg wydania
tego orzeczenia nie byla bowiem kwestia sprawstwa osob uczestniczacych z
procederze obrotu $rodkami odurzajgcymi, lecz ustalenia adekwatnej kwoty
przepadku korzy$ci uzyskanej przez A. S. z prowadzonej dziatalnosci przestepczej.

Kierujac sie powyzszg argumentacjg Sgd Najwyzszy orzekt zatem jak

W sentencji postanowienia.
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[3.3.]

[ms]

Marek Siwek  Zbigniew Kapinski  Igor Zgolinski



