Sygn. akt V KO 36/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie W. P.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 lipca 2019 .,

whniosku skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym wzgledem tego oskarzonego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.
z dnia 25 wrzesnia 2015 r., sygn. akt [Il K [...]

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 25 wrzeénia 2015 r., uznat W. P.

za winnego dwodch przestepstw, a to zakwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 286 § 1 kk.iart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k,, za co wymierzyt mu kare 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz drugiego, a zakwalifikowanego z art. 297 § 1 k.k.
iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za co wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem kary fgcznej w wymiarze 5 lat pozbawienia
wolnosci. Nadto, wyrokiem tym orzeczono wzgledem oskarzonego kare grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych po 50 zt kazda, zobowigzujgc go w okreslonym



zakresie do naprawienia szkody wyniklej z popetnionych przestepstw
oraz zasgdzajgc od niego zadosCuczynienie za doznang krzywde na rzecz
okreslonej osoby, z zasgdzeniem od oskarzonego takze kosztow sgdowych
wczesci na niego przypadajgcej oraz Kkosztow zastepstwa procesowego
udzielonego oskarzycielowi positkowemu.

Od wyroku tego apelowat obronca oskarzonego. Po rozpoznaniu tego
srodka odwotawczego, Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 11 maja 2016 r.,
utrzymat wzgledem tego oskarzonego w mocy zaskarzone orzeczenie, orzekajgc
réwniez o kosztach postepowania odwotawczego.

Wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w S. z dnia 21 wrze$nia 2017 ., sygn.
akt Ill K [...], rozstrzygnieto m.in. o potgczeniu kary tgcznej 5 lat pozbawienia
wolnoéci oraz grzywny orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia
25 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K [...] oraz innych wskazanych tam kar
wymierzonych podanymi tam wyrokami, z orzeczeniem kar tgcznych 12 lat
pozbawienia wolnosci i 400 stawek dziennych grzywny po 60 zt kazda.
Powyzszy wyrok fgczny uprawomocnit sie bez zaskarzenia z dniem 29 wrzesnia
2017 r.

Pismem z dnia 3 kwietnia 2019 r. W. P. wniést m.in. o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 11 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa [...] oraz wyrokiem tgcznym wydanym przez
Sad Okregowy w S. w dniu 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll K [...]. Skazany
powofat sie na podstawy wznowieniowe okreslone wart. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.
orazart. 540 § 1 pkt 2b k.p.k. Swodj wniosek umotywowat on w odniesieniu
do prawomocnie zakonczonego postepowania prowadzonego w sprawie 0 sygn.
akt 1l K [...] tym, ze mogto doj$¢ do popetnienia przestepstw przez przedstawiciela
[...] Banku na szkode klientdw banku, co opiera na doniesieniach medialnych.
Natomiast w odniesieniu do postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem
tacznym Sadu Okregowego w S. z dnia 21 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]
skazany swoj wniosek opart o podstawe wznowieniowg wskazang w art. 540 § 1
pkt 2b k.p.k., nie uzasadniajgc jednak w zaden sposdb swoich twierdzen,
poza powotaniem poglgddéw teoretycznych.

W zwigzku z tym pismem, Przewodniczgcy V Wydziatu |zby Karnej Sadu



Najwyzszego zwrdcit sie do skazanego o udzielenie informaciji, jakie to nowe
okolicznosci majg stanowi¢ podstawe wniosku o wznowienie postepowania,
a w odniesieniu do powotanej podstawy wznowieniowej z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.,
z uwagi na wskazanie przez skazanego na fakt popetnienia przestepstwa przez
przedstawiciela [...] Banku w zwigzku 2z postepowaniem, ktore objete
jest wnioskiem o wznowienie postepowania — wezwat go do uzupetnienia
w terminie 7 dni braku formalnego wniosku w tym zakresie poprzez wskazanie
wyroku skazujgcego lub orzeczenia, o ktérym mowa w art. 541 § 2 k.p.k.

W odpowiedzi na powyzsze, skazany w piSmie opatrzonym datg 3 czerwca
2019 r. odwotat sie do faktu zawarcia z okreslong osobg, zajmujgcg sie jakoby
sprzedazg monet kolekcjonerskich emitowanych przez NBP, umow sprzedazy
monet, na podstawie ktérych zaptacit jej znaczng kwote pieniedzy, lecz monet nie
otrzymat, zas kwota ta nie zostata mu zwrécona. W zwigzku z tym osoba ta miata
zaoferowa¢ skazanemu wspotprace sprowadzajgcg sie do tego, ze W. P. miat
organizowac klientow-kredytobiorcéw, zas ona od kazdego zrealizowanego kredytu
miata przekaza¢ mu prowizje oraz od siebie doptacaC czesc¢ przystugujgcej mu
wierzytelnosci. Nadto, wskazana osoba miata mie¢ zwigzek z [...] Bankiem
i oferowa¢ skazanemu pomoc w zwigzku z prowadzonym postepowaniem
w sprawie Sadu Okregowego w S. o sygn. akt Ill K [...]. Odnoszac sie za$
do wezwania do wskazania wyroku skazujgcego lub orzeczenia, o ktérym mowa
w art. 541 § 2 k.p.k., skazany stwierdzit, Ze nie jest w stanie takowego podac.
Podniést jedynie, ze posiada wiedze, iz jest w tym zakresie prowadzone
postepowanie przygotowawcze z inicjatywy Prokuratury Krajowej, na co juz
wskazywat w swoim wniosku o wznowienie. Wnidst jednoczesnie o ustalenie przez
Sad Najwyzszy, czy osoba, o ktérej wyzej byta mowa, zostata prawomocnie
skazana za przestepstwa, jakich dopuscita sie wzgledem klientéw [...] Banku
albo ustalenie, ze takie orzeczenie nie mogto zapas¢. Osoba ta powinna byé¢
bowiem potraktowana jako nowy dowdd w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.
Skazany przedstawit réwniez poglady teoretyczne dotyczgce omawianych podstaw
wznowieniowych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Tres¢ wniosku skazanego o wznowienie postepowania wskazuje na jego



oczywistg bezzasadnosc¢. Dlatego tez nalezato odmowi¢ jego przyjecia bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych.

Juz w pismie Przewodniczgcego Wydziatu do skazanego pouczono go,
ze wznowienie postepowania to instytucja Scisle sformalizowana, gdy chodzi
0 jej podstawy. Na te wiasnie podstawy nalezy powotaC sie we wniosku
0 wznowienie postepowania. Nie jest przy tym wystarczajgce jedynie formalne ich
wskazanie, lecz nalezy odwotac sie do konkretnych okolicznosci przemawiajgcych
za takim wznowieniem, objetych tymi podstawami. Stosownie zas do tresci
przepisu art. 545 § 3 k.p.k., osobisty wniosek strony o wznowienie postepowania
podlega wstepnej kontroli takze w zakresie jego tresci. W razie za$ stwierdzenia,
ze treS¢ takiego wniosku swiadczy o jego oczywistej bezzasadnosci, pismo
procesowe hie podlega w ogole procedurze uzupetnienia jego brakéw formalnych,
takze polegajgcych na niesporzadzeniu i niepodpisaniu wniosku przez podmiot
profesjonalny.

W judykaturze stusznie wywodzi sie, ze oczywista bezzasadnos¢ wniosku
0 wznowienie ma miejsce takze wtedy, gdy wniosek taki oparty zostanie na innych
podstawach niz te, ktére okreslone zostalty w przepisach rozdziatu 56 Kodeksu
postepowania karnego lub tez zadna ze wskazanych we wniosku okolicznosci nie
bedzie sie miescita w katalogu przestanek zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a
k.p.k. lub art. 540b k.p.k. (zob. np. postanowienie SN z dnia 10 maja 2018 r.,
[l KO 8/18, LEX nr 2490308).

Tak wiasnie byto w niniejszej sprawie. Wprawdzie skazany formalnie wskazat
w swoim wniosku o wznowienie na podstawy opisane w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
ibk.pk., to jednak na jego uzasadnienie odwotat sie do okolicznosci, ktére
przestanek wznowienia w zadnym razie stanowi¢ nie moga. Przepis art. 540 § 1 pkt
2 k.p.k. przewiduje bowiem, Zze postepowanie sgdowe zakornczone prawomocnym
orzeczeniem wznawia sig, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty
lub dowody, a wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie
stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze (lit. a), lub skazano go za
przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie uwzgledniono okolicznosci
zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary albo tez btednie przyjeto

okolicznosci wptywajgce na nadzwyczajne obostrzenie kary (lit. b). Chodzi tu zatem



o nowe fakty lub dowody nieznane przedtem sgdowi i stronie, ktore wskazujg
na zaistnienie okreslonej pomyiki sgdowej. Na tego rodzaju nowe fakty lub dowody
skazany sie nie powotat w zadnym ze swoich pism. Za takowe nie mozna réwniez
uznac¢ okolicznosci podawanych w pismie opatrzonym datg 3 czerwca 2019 r.,
o ktérych byta wczesniej szczegdtowo mowa. W zadnym razie nie sg to nowe fakty
lub dowody wskazujgce na wadliwos¢ prawomocnego wyroku.

W razie powotania sie zas na podstawe wznowieniowg okreslong w art. 540
§ 1 pkt 1 k.p.k., to rolg wnioskodawcy jest podanie wyroku skazujgcego
lub orzeczenia stwierdzajgcego niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego (art. 541
§ 2 k.p.k.). Takiego orzeczenia skazany jednak nie wskazat. Za wystarczajgce
w tym wzgledzie nie moze by¢ rowniez uznane odwotanie sie do uzyskanych
informacji o wszczeciu postepowania karnego z inicjatywy Prokuratury Krajowe;.

W konsekwencji, niniejszy wniosek 0 wznowienie nie jest oparty
na przestance wskazanej w ustawie. Majgc na wzgledzie wczes$niejsze uwagi,
nalezato zatem odmaowic jego przyjecia wobec oczywistej bezzasadnosci wniosku.

Z tych tez wzgleddéw orzeczono, jak na wstepie.



