Sygn. akt V KO 33/18

ZARZADZENIE

Dnia 26 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

Na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i w zw.
z art. 120 § 2 k.p.k. odmawiam przyjecia wniosku o0 wznowienie
postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
[...] sygn. akt Il AKa [...], albowiem w terminie 7 dni od wezwania do
uzupetnienia braku formalnego w postaci sporzgdzenia i podpisania
wniosku o0 wznowienie postepowania przez adwokata lub radce

prawnego, skazany braku tego nie uzupetnit.

UZASADNIENIE
Wyznaczony w tej sprawie obronca z urzedu nie stwierdzit podstaw do

sporzadzenia i zlozenia wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie
zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie o sygn. Il AKa [...] (k.
81 i nast.). Skazany zostat zatem wezwany do uzupetnienia braku formalnego
wniosku 0 wznowienie postepowania poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku
przez adwokata lub radce prawnego. Podkresli¢ nalezy, ze rzeczg obrohcy
wyznaczonego z urzedu dla oceny istnienia podstaw do sporzgdzenia i podpisania
wniosku 0 wznowienie postepowania nie jest spetnienia zyczen skazanego, ale
ocena podstaw prawnych do sporzgdzenia takiego wniosku. Skoro wyznaczony
obronca takich podstaw nie dostrzegt, to stosownie do tresci art. 545 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 545 § 1 kpk. i art. 120 § 1 k.p.k. skazany zostat wezwany do
uzupetnienia braku formalnego tego wniosku — w terminie 7 dni od daty doreczenia

tego wezwania — pod rygorem odmowy przyjecia wniosku (k. 87). W terminie do



uzupetnienia braku skazany ztozyt pismo nazwane zazaleniem, w ktorym ogdlnie
kwestionowat opinie obroncy z urzedu, uznajgc jg za niepetng. Wobec tego, ze nie
sposbdb uznac, aby ztozona do akt sprawy opinia wyznaczonego z urzedu obroncy
byta wadliwa lub nierzetelna, a w zakreslonym terminie brak formalny nie zostat

uzupetniony, nalezato zarzadzi¢ jak wyze;.



