V KO 3/25

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie zazalenia pethomocnika B., T. i1 J. S.

na umorzenie Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 stycznia 2025 r.

wniosku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 30 grudnia 2024 r., sygn. akt Il Kp 1993/24

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Koninie

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy wskazanym wyzej postanowieniem, na
podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania
niniejszej sprawy do rozpoznania sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci.

Whniosek Sadu zostat uzasadniony faktem, ze przedmiotem rozpoznania na

obecnym etapie procesu jest zazalenie na umorzenie sledztwa w sprawie o czyn z
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art. 151 k.k. Jak wynika z uzasadnienia tego zazalenia wskazuje sie w nim na
zawinienie m.in. J. K. (k.4 zazalenia), ktory jest bratem Sedziego X. Y. bedgcego
Przewodniczgcym Wydziatu Il Karnego Sgdu Okregowego w B., a wiec Sadu
witasciwego w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek Sgdu Okregowego zastuguje na uwzglednienie.

Rzeczywiscie, w sytuacji gdy zarzuty zazalenia zmierzajg do wykazania
sprawstwa osoby blisko spokrewnionej z sedzig, ktéry jest zatrudniony w Sadzie
wiasciwym do rozpoznania sprawy, w postrzeganiu powszechnym mogg zrodzic¢ sie
watpliwosci, czy sktad tego Sgdu jest bezstronny. Dobrze pojmowany interes
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za eliminowaniem sytuaciji, ktore mogg rodzic¢
takie watpliwosci.

Stad potrzeba uwzglednienia wniosku.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Najwyzszy wskazat jako witasciwy do
rozpoznania sprawy Sgd Okregowy w Koninie, a wiec Sad, ktérego w zadnym

stopniu nie dotyczg podnoszone watpliwosci.

t.n

r.g.



