Sygn. akt V KO 27/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie M.P.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2018 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 9 marca 2018 r., w sprawie sygn. akt V KK (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 9 marca 2018 r., sygn. akt V KK (...) Sgd Rejonowy

w W. wystgpit 0 przekazanie w trybie art. 37 k.p.k., sprawy prowadzonej przeciwko
oskarzonej M.P. do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu podniesiono, ze ,oskarzona
upatruje brak mozliwoSci bezstronnego rozpoznania jej sprawy w tym, iz sedzia
Sadu Rejonowego w W. pozostaje w sporze sgdowym natury karnej z jej synem i w
jej ocenie fakt skonfliktowania sedziego z osobg dla niej najblizszg uniemozliwia
prawidtowe rozpoznanie sprawy.”

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Bezsporne jest, ze przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy. Przewiduje
bowiem odstepstwo od ustawowych regut okreslenia wlasciwosci miejscowej sgdu.
Stad tez jego zastosowanie moze nastgpic¢ tylko wtedy, gdy zaistniate w sprawie
okolicznosci jednoznacznie swiadczg o tym, Ze jej pozostawienie do rozpoznania

sgdowi miejscowo wilasciwemu bytoby sprzeczne z dobrem wymiaru



sprawiedliwosci. Takimi okolicznosciami mogg zas by¢ tego rodzaju sytuacje, ktore
oceni¢ nalezy jako moggce wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub stwarzac¢
przekonanie (nawet w istocie mylne, jakkolwiek powziete w oparciu o racjonalne
przestanki) o braku warunkéw do rozpoznania danej sprawy w sposob w petni
obiektywny.

Sytuacja taka nie zaistniata jednak w niniejszej sprawie. Sad Najwyzszy
wielokrotnie wyrazat poglad, ze przekonanie o braku mozliwosci do obiektywnego
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo, powinno by¢ zbudowane na
racjonalnych przestankach. Przekonanie takie, oparte tylko na przypuszczeniach i
zatozeniach o charakterze hipotetycznym, zwlaszcza wyrazanych przez strone
postepowania, nie jest wystarczajgce dla odstgpienia od regut wiasciwosci
miejscowej, ktorych zadaniem jest miedzy innymi gwarantowanie niezawistoSci
sadu.

Brak jest uzasadnionych podstaw do twierdzenia, ze sedziowie Sadu
Rejonowego w W. nie mogg rozpoznac zawistej przed tym Sgdem sprawy o czyn z
art. 270 § 1 k.k. bezstronnie. Podzielenie zas stanowiska przedstawionego we
wniosku umacniatoby raczej poglad o tym, Zze solidarnos¢ grupowa sedzidéw
dominuje nad obiektywizmem i zachowaniem niezawistosci w danej sprawie. To
zas z pewnoscig nie stuzytoby dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Z powyzszych wzgledow, kierujgc sie takze zakazem rozszerzajgcej
wyktadni przepisu o charakterze wyjgtkowym, jakim jest art. 37 k.p.k., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



