Sygn. akt V KO 27/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 25 maja 2017 roku,

w sprawie zazalenia J. S.,

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w W.

z dnia 17 listopada 2016 r. o umorzeniu sledztwa

oczyn zart. 231 § 1 k.k. in.,

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 11 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il Kp (...)

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

odmoéwié przekazania sprawy innemu Sadowi rownorzednemu

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w W. wplyneto zazalenie na postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. o umorzeniu Sledztwa z dnia 17 listopada
2016 roku w sprawie przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy Policji z
Komisariatu [...] Policjiw W., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.iart. 190 § 1 k.k.

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2017 roku Sad Rejonowy w W. zwrdcit
sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu Sgdowi rownorzednemu.
W uzasadnieniu wskazat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania
sprawy innemu Sgdowi rownorzednemu, gdyz z jednej strony Sgd Rejonowy w W.

jest wiasciwy miejscowo do rozpoznania zazalenia J. S., a z drugiej tenze J. S.



wniést subsydiarny akt oskarzenia, w ktorym zarzucit wszystkim watbrzyskim
sedziom, prokuratorom i funkcjonariuszom Policji popetnienie przestepstwa z art.
231§ 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Inicjatywa Sadu terytorialnie wtasciwego nie zastugiwata na uwzglednienie.

Instytucja tak zwanej wiasciwosci z delegacji okreslona w art. 37 k.p.k. ma
charakter wyjgtkowy. Skorzystanie z niej mozliwe jest tylko w razie zaistnienia
okolicznosci dajgcych podstawe do racjonalnego twierdzenia, ze w odbiorze
powszechnym powstang watpliwosci co do zdolnosci Sadu wtasciwego do
rozpoznania sprawy w sposob bezstronny.

W niniejszej sprawie skarzgcy deklarowat brak zaufania do wszystkich
sedzidw orzekajgcych na terenie wtasciwosci Sagdu Rejonowego w W. (i w S.),
dajgc temu wyraz w wypowiedziach do lokalnych i publicznych mediéw oraz prasy,
jak rowniez w licznych sprawach karnych.

Wobec powyzszych okolicznosci, ktére zdaniem Sgadu Rejonowego w W.
stanowig podstawe do zastosowania art. 37 k.p.k., nalezy wskazac¢, ze powodem
przeniesienia sprawy do innego Sgdu réwnorzednego, nie moze by¢é wniesienie
przez J. S. subsydiarnego aktu oskarzenia w oskarzenia w zgota innej sprawie.

Nie mozna zgodzi¢ sie z Sgdem Rejonowym w W., ze samo wypowiadanie
sie przez strone negatywnie na temat sedzidow powinno prowadzi¢ do zmiany
wiasciwosci miejscowej sgdu. Takie podejscie nie ma nic wspolnego z dobrem
wymiaru sprawiedliwosci, gdyz kazde okazywane przez strone niezadowolenie z
procedowania sadu, polegajgce na gotostownym twierdzeniu o braku zdolnosci do
bezstronnego rozpoznania sprawy, skutkowatoby zmiang wiasciwosci miejscowej
Sadu. Na gruncie omawianej sprawy aktualny staje sie poglad wyrazony w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2017 r., sygn. akt lll KO 16/17,
ze autorytet i powaga wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby Sady nie ulegaty
presji stron procesowych i opinii publicznej ani nie popadaty w zwatpienie co do
wilasnych kompetencji w zakresie prowadzenia rzetelnego procesu. Tylko
stanowcza i konsekwentna nieustepliwosé w tym wzgledzie sprzyjaé bedzie

ksztattowaniu sie pozytywnego wizerunku organdw trzeciej witadzy, minimalizujgc



tym samym watpliwosci co do obiektywizmu i niezawistosci w rozpoznawaniu
przysztych spraw.
Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan, postanowiono

jak na wstepie.



