V KO 25/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszyniski
SSN Waldemar Ptéciennik

w sprawie K. J.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 17 lipca 2024 r.

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sad Apelacyjnego w todzi
z dnia 4 lutego 2008 r., sygn. akt Il AKa 249/07,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 20 wrzesnia 2002 r., sygn. akt IV K 227/00,

na podstawie art. 544 § 2i 3 k.p.k. i art. 639 k.p.k.

postanowit:
1. wniosek oddali¢;
2. kosztami sagdowymi postepowania wznowieniowego obcigzy¢

skazanego K. J.

[3.3]

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2002 r., sygn. akt IV K
227/00, uznat K. J. za winnego popetnienia przestepstw z art. 258 § 1 k.k. i in.,
wymierzajgc za poszczegolne zarzucone temu skazanemu czyny kary jednostkowe,
a w konsekwencji kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej

stawki dziennej na kwote 500 zt.

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2008 r. Sad Apelacyjny w t.odzi w sprawie o sygn.
akt Il Aka 249/07, rozpoznajgc sprawe po raz trzeci (wczesniejsze wyroki tego
Sgdu w nastepstwie rozpoznania kasacji uchylone zostaty wyrokami Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., Il KK 100/05 i z dnia 21 listopada 2027 r., Il
KK 218/07) zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w todzi z dnia 20
wrzesnia 2002 r., sygn. akt IV K 227/00, w stosunku do skazanego K. J. w ten
sposbb, ze:

- uchylit orzeczenie o karach tgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny
wymierzonych temu oskarzonemu i wymierzyt mu kare tgczng 9 lat pozbawienia
wolnosci i kare tgczng grzywny w wysokosci po 350 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 500 zt,

- ustalit daty istnienia zwigzku przestepczego opisanego w pkt. | aktu oskarzenia,

- ustalit wysokos$¢ uszczuplenia naleznosci podatkowych w podatku od towardw i
ustug dotyczgcg czynu ujetego w pkt. XXI aktu oskarzenia i jednoczesnie obnizyt
wymierzone za ten czyn oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i grzywny,

- zobowigzat w pkt. 71a wyroku oskarzonego K. J. wraz z innymi oskarzonymi,
ktérzy zostali prawomocnie skazani, do solidarnego naprawienia w catosci
szkody na rzecz Syndyka Masy Upadtosci Fabryki [..] ,B.” S.A. w upadtosci,
kwoty 2.040.000 ztotych i uchylit rozstrzygniecie co do terminu naprawienia
szkody oraz w zakresie odsetek,

- uchylit okreslenie termindw naprawienia szkody oraz rozstrzygniecie
w przedmiocie odsetek z pkt 71b, ¢ i d wyroku.

W pozostatej czesci Sad odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
Sadu pierwszej instancji.
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Postanowieniem z dnia 2 lutego 2009 r., Il KK 224/08, Sad Najwyzszy
wniesione przez obroncow skazanych w tej sprawie osob, w tym skazanego K. J. ,
kasacje oddalit.

Pismem z dnia 14 marca 2024 r. obronca skazanego K. J. ztozyta wniosek o
wznowienie postepowania karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w todzi z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie o sygn. akt || Aka 249/07,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w todzi z dnia 20 wrzesnia 2002 r., sygn.
akt IV K 227/00. W uzasadnieniu podata, ze jego podstawe stanowi okolicznos¢, iz
w postepowaniu miedzy innymi przeciwko K. J. zeznania skfadat $wiadek koronny
M. B. , ktory w ramach programu ochrony otrzymat nowg tozsamos¢ - R. K. , po
czym zostat skazany za popetnienie przestepstw przeciwko mieniu, korzystajgc
przez caty czas ze statusu swiadka koronnego.

Ponadto wnioskodawczyni wskazata, ze Sgd Okregowy w todzi, dopuscit w
sprawie miedzy innymi przeciwko K. J. , sygn. akt IV K 227/00 dowdd z zeznanh
Swiadka koronnego M. B. i w oparciu o ten dowdd zostat wydany wyrok skazujgcy
przeciwko ww. Wobec czego w ocenie obroncy skazanego ziscita sie przestanka do
wznowienia postepowania w fakcie skazania M. B. przez Sgd Okregowy w todzi na
kare pozbawienia wolnosci oraz kare tagczng grzywny za popetnienie kilkudziesieciu
przestepstw wyczerpujgcych znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. Jak argumentowata
dalej wnioskodawczyni, M. B. (R. K. ) przez okres 8 lat popetniat przestepstwa, to
jest od kwietnia 2004 r. do czerwca 2012 r. Okres dziatalnosci przestepczej M. B.
pokrywa sie z okresem sktadania przez wymienionego zeznan w charakterze
Swiadka koronnego, jak i po umorzeniu wobec niego postepowania.
Whnioskodawczyni zwrdcita rowniez uwage, ze pomimo skazania M. B. nie zostato
wobec niego podjete ani tez wznowione postepowanie w przedmiocie nadania mu
statusu sSwiadka koronnego, a przedsiewzieta w tym zakresie przez obronce
inicjatywa procesowa pozostata bez reakcji Prokuratora Generalnego, jak i
Rzecznika Praw Obywatelskich.

Jednoczes$nie obronca skazanego K. J. , jak nalezy domniemywaé z tresci
sformutowanego przez nig wniosku, wydaje sie postrzega¢ jako przestanke
wznowienia postepowania okolicznos¢, ze prokurator, ktéra skierowata akt

oskarzenia w sprawie przeciwko K. J. , sygn. akt VI Ds [...], zostata wyrokiem Sadu
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Okregowego w Radomiu, sygn. |l K 78/22 skazana za przestepstwa polegajgce na
przyjmowaniu korzysci majgtkowych i osobistych wiasnie od swiadka koronnego M.
B.

Zdaniem wnioskodawczyni, podniesione w opisanym wyzej piSmie
argumenty uzasadniajg wznowienie postepowania karnego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 4 lutego 2008 r. w
sprawie o sygn. akt Il Aka 249/07, ,utrzymujgcym” w mocy wyrok Sadu
Okregowego w todzi z dnia 20 wrzesnia 2002 r., sygn. akt IV K 227/00.

Jednocze$nie w ww. wniosku ztozonym na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
w zw. z art. 542 § 1 k.p.k. i art. 544 § 2 k.p.k. obronca postulowata uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie o sygn. akt Il
AKa 249/07 oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w odzi z dnia 20
wrzes$nia 2002 r. wydanego w sprawie o sygn. akt IV K 227/00 i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w todzi.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnym stanowisku z dnia 24 maja
2024 r. wnidst o oddalenie wniosku o wznowienia postepowania ztozonego przez
obroice skazanego K. J. .

W dniu 21 czerwca 2024 r. (data prezentaty Sagdu Najwyzszego) do Sgdu
Najwyzszego wptyneto pismo obroncy skazanego K. J. , w ktérym odniosta sie ona
do pisma prokuratora Prokuratury Krajowej. Wskazata na zrodio informacii
dotyczacych relacji swiadka koronnego M. B. (pézniej R. K. ) z prokurator M.G., a
takze postepowania karnego przeprowadzonego przeciwko ww. Jednoczes$nie
przedstawita wtasng ocene depozycji ztozonych przez M. B. w kwestionowanym
postepowaniu, wskazujgc, ze to ten ostatni dopuszczat sie przestepstw oszustw, a
skazany K. J. winny jest co najwyzej pozyczania M. B. pieniedzy na tzw. lichwe.
Argumentowata takze, iz nie mozna zgodzi¢ sie z przedstawiong oceng materiatu
dowodowego stanowigcego podstawe ustalen faktycznych skutkujgcych skazaniem
K. J. , ktérg zaaprobowat Prokurator w swoim stanowisku w sprawie zasadnosci
wniosku o wznowienie. W ocenie obroncy skazanego K. J. postepowanie w
analizowanej sprawie zostalo przeprowadzone nierzetelnie. Postawa za$
prokuratury zaprezentowana nie tylko w odpowiedzi na wniosek o wznowienie

postepowania, a takze na wczesniejsze pisma obroncy skierowanego do
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Prokuratora Generalnego o pozbawienie M. B. statusu swiadka koronnego, jak i
catego postepowania prowadzonego w ramach sprawy tzw. t. osmiornicy, wskazuje
na nieprawidtowosci jej dziatania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze procedura wznowienia
postepowania nie stanowi zwyktej formy kontroli prawomocnych decyzji sgdowych
w ramach normalnego toku instancji. W jej ramach nie przeprowadza sie ponownej
kontroli poprawnosci wczesniej zakonczonego prawomocnie postepowania karnego,
w tym gromadzenia materialu dowodowego w sprawie czy tez jego oceny. Do tego
zas$ w rzeczywistosci zmierza — przytaczajgc argumentacje na poparcie wniosku —
obronca skazanego.

Strona wnioskujgca o wznowienie postepowania na podstawie tzw. ,propter
nova” (art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.) musi przedstawi¢ nowe fakty lub dowody, ktére
nie byty znane jej ani sgdowi w czasie pierwotnego procesu, a ktére mogg z duzym
prawdopodobienstwem wskazywac na to, ze skazany nie popetnit przypisanych mu
czynéw. Kluczowe znaczenie ma przy tym wysoki stopien prawdopodobienstwa, ze
uwzglednienie tych nowo ujawnionych okolicznosci moze doprowadzi¢ do
uniewinnienia osoby skazanej albo ztagodzenia podstaw jej odpowiedzialnosci
karnej. Nie chodzi zatem tylko o przedstawienie watpliwosci co do wczesniejszych
ustalen faktycznych, a o powazne prawdopodobienstwo btednosci wyroku
skazujgcego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2004 r.,
[l KO 32/02 OSNKW 2004, z. 10, poz. 99 i cytowane tam orzecznictwo, a takze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2009 r., Ill KO 73/08, R-
OSNKW 2009, poz. 396).

Nie wystarczy takze samo powotywanie sie przez wnioskodawce na nowy fakt czy
dowdd. Powinien on natomiast przedstawi¢ przynajmniej tzw. dowdd swobodny
Swiadczgcy o btednosci skazania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19
kwietnia 2007 r., Il KO 60/06, OSNwSK 2007, poz. 875 oraz z dnia 15 kwietnia
2008 r., Il KO 84/07). Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze
chodzi tylko o takie nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na zaistnienie

okreslonej pomytki sgdowej. Sam fakt zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje
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natomiast sadu do wznowienia postepowania, skoro kazdy prawomocny wyrok
sgdu korzysta z domniemania prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, dopoki
whnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest obarczony konkretnymi btedami w
zakresie dokonanych ustaleh faktycznych lub wadami prawnymi (tak m. in
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2023 r., [l KO 49/23).

W pierwszej kolejnosci dokonujgc analizy wniosku ztozonego przez obronce
skazanego K. J. nalezy stwierdzi¢ za prokuratorem Prokuratury Krajowej, ze
wniosek ten jest nieprecyzyjnie sformutowany, poniewaz obronca skazanego nie
wskazata w nim, ktdrg z trzech przestanek wymienionych w punkcie 2 art. 540 § 1
k.p.k., uczynita podstawg wniosku o wznowienie. Jedynie powigzanie tresci
uzasadnienia z przywotanymi podstawami prawnymi wniosku pozwala przyjac, ze
mowa O przestance ujawnienia sie po wydaniu orzeczenia nowych faktéw lub
dowodow, wskazujgcych na to, ze skazany K. J. nie popeit przypisanych mu w
prawomocnym wyroku czynéw.

Przyjmujgc te podstawe dla wznowienia postepowania, w kontekscie
przeprowadzonej przez Sad Najwyzszy analizy tresci pism przedstawionych przez
obronce skazanego K. J. , a takze pozostatych materiatdbw zgromadzonych celem
rozpoznania wniosku o wznowienie nalezy stwierdzi¢, ze omdwionych wczesniej
warunkéw wniosek o wznowienie postepowania ztozony przez obronce skazanego
K. J. w niniejszej sprawie nie spetnia.

Nie mozna bowiem traktowaC jako nowego dowodu, pdzniejszego
orzeczenia sgdu karnego w sprawie dotyczgcej $wiadka koronnego M. B, ktorym to
wyrokiem zostat on skazany przez Sad Okregowy w todzi w sprawie o sygn. akt IV
K 183/13 na kare taczng 8 lat pozbawienia wolnosci za popetnienie kilkudziesieciu
przestepstw wyczerpujgcych znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. Powyzsza
okolicznos¢, jak trafnie, wskazuje prokurator Prokuratury Krajowej w odpowiedzi na
wniosek 0 wznowienie postepowania, samoistnie nie dezawuuje wartosci
dowodowej zeznan swiadka koronnego M. B. w sprawie Sgdu Okregowego w todzi
o sygn. akt IV K 227/00, w ktérej doszto do wydania wyroku skazujgcego miedzy
innymi w stosunku do K. J. Przyjetego przez tenze Sad w odniesieniu do
skazanego K. J. rozstrzygniecia nie zmienia opisana przez wnioskodawczynie

sytuacja, ze M. B. miat sktada¢ zeznania obcigzajgce K. J. w okresie popetniania
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przez siebie przestepstw objetych wyrokiem w sprawie Sgdu Okregowego w t.odzi,
sygn. IV K 183/13. Wskazana zbieznoS¢ czasu sktadania zeznan przez Swiadka
koronnego oraz prowadzonej przez niego dziatalnosci przestepczej nie ma bowiem
wiekszego znaczenia dla wznowienia postepowania.

Ponadto nalezy przypomnie¢c w tym miejscu, ze Sad Najwyzszy
jednoznacznie wypowiedziat sie co do skutkow kwestionowania przyznania statusu
Swiadka koronnego wskazujgc, ze w sytuacji kiedy po nadaniu podejrzanemu
statusu takiego swiadka, w wypadkach wskazanych w art. 10 ust. 1-3 ustawy z
1997 r. o Swiadku koronnym, w tym zatem takze, gdy po nadaniu podejrzanemu
statusu takiego swiadka wykazane zostang w postepowaniu przed sgdem
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 4 tej ustawy, nie przewiduje sie uchylenia
postanowienia 0 nadaniu podejrzanemu tego statusu, ale prokurator podejmuje
wobec niego zawieszone uprzednio postepowanie, a swiadek traci przywilej
niekaralnosci, jednak nie eliminuje to, jak w sytuacji okreslonej w art. 6 ustawy, z
postepowania jego samego jako zrodta dowodowego ani jego zeznan jako srodka
dowodowego, ktére to zeznania podlegajg ocenie jak kazdy dowdd (zob. teza 5 do
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005 r., || KK 531/04, OSNKW
2005, z. 10, poz. 95; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., || KK 100/05,
wydany nota bene w toku wczesniejszego postepowania kasacyjnego w tej sprawie;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2006 r., Il KK 333/05).

Co wiecej zasadnie zwrécit uwage prokurator Prokuratury Krajowej w
odpowiedzi na wniosek o wznowienie postepowania, ze kwestionowane przez
autorke wniosku zeznania swiadka koronnego nie sg jedynym dowodem sprawstwa
skazanego K. J. . Jak wynika z tresci uzasadnienia do wyroku Sgdu Okregowy w
todzi w sprawie o sygn. akt IV K 227/00 sg nimi bowiem takze inne dowody o
charakterze osobowym, a to wyjasnienia m. in. M. F. , J. J. , zeznania powotanych
w sprawie swiadkow, ale rowniez dowody o charakterze materialnym w postaci
zabezpieczonych dokumentow, czy tez przeprowadzonych opinii
kryminalistycznych. Jak dalej argumentowat Sgd pierwszej instancji w uzasadnieniu,
poréwnanie tych dowoddéw z zeznaniami Swiadka koronnego nie pozostawia
watpliwosci, ze jego relacje byty zgodne z rzeczywistym, ustalonym przez Sad

stanem faktycznym. Co wiecej Sgd Okregowy wywiodt takze, iz ,(...) odmienna
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interpretacja zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego bytaby w ocenie
Sadu dowolna i nierespektujgca regut oceny materiatu wynikajgcego wprost z tresci
przeprowadzonego postepowania karnego (...)” (k. 75 uzasadnienia). Powyzszego
nie zmienia odmienna, dokonana przez wnioskodawczynie — w pismie stanowigcym
replike na odpowiedz prokuratora na wniosek — ocena depozycji M. F. .

Jeszcze raz podkreslic nalezy, co obronca skazanego zdaje sie nie
zauwazacC, ze wystgpienie w odniesieniu do $wiadka koronnego sytuacji
przewidzianej w art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy o $wiadku koronnym nie eliminuje
dowodu z jego zeznan, ktore podlegajg ocenie sgdu tak jak kazdy inny dowdd.
Nadto, postepowanie prowadzone w oparciu o przepisy Rozdziatu 56 Kodeksu
postepowania karnego nie moze zmierza¢ do przeprowadzenia kolejnej kontroli
instancyjnej, a tego de facto domaga sie skarzgca kwestionujgc sposéb
prowadzenia przedmiotowego postepowania zaréwno w trakcie postepowania
przygotowawczego, jak i sgdowego (zob. argumentacja zawarta w replice na
odpowiedz prokuratora na wniosek z dnia 21 czerwca 2024 r. s. 2 i nast.). Nie jest
to wiec bez watpienia podstawa wznowieniowa de novis.

Podstawy wznowienia postepowania w analizowanej w ramach ztozonego
przez obronce skazanego K. J. wniosku nie moze stanowicC takze przywotany w
tresci tego pisma procesowego fakt postepowania karnego prowadzonego w
stosunku do prokurator M.G. w sprawie Sgdu Okregowego w Radomiu, o sygn. akt
Il K 78/22, ktora jest autorkg aktu oskarzenia przeciwko K. J. w sprawie Sagdu
Okregowego w todzi, o sygn. akt IV K 227/00. Jak zasadnie zwrocit uwage
Prokurator Prokuratury Krajowej w odpowiedzi na wniosek o0 wznowienie
postepowania, po pierwsze zapadty w sprawie przeciwko M..G. wyrok warunkowo
umarzajgcy postepowanie nie uzyskat jeszcze waloru prawomocnosci (zob. pismo
Sadu Okregowego w Radomiu, k. 35 akt V Ko 25/24). Po wtére analiza tresci
zarzutow postawionych oskarzonej w tej sprawie nie wykazuje jakiegokolwiek
zwigzku ani z postepowaniem Sadu Okregowego w todzi, sygn. akt IV K 227/00,
ani tez z osobg $wiadka koronnego M. B.

Przywotane we wniosku o wznowienie ztozonym przez obronce skazanego K.
J. argumenty majgce uzasadniaC owo wznowienie nie wplywajg zatem, z

przywotanych wyzej wzgledow, na odmienng ocene dowoddéw zaaprobowang juz w
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wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 4 lutego 2008 r. w sprawie o sygn. |l
AKa 249/07, zmieniajacym wyrok Sgdu Okregowego w todzi z dnia 20 wrzesnia
2002 r., sygn. IV K 227/00.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze nie istniejg podstawy do wznowienia w przedmiotowej
sprawie postepowania sgdowego zakornczonego prawomocnym orzeczeniem i w
zwigzku z tym wniosek obroncy skazanego K. J. oddalit.

O kosztach zwigzanych z postepowaniem wznowieniowym postanowiono na
podstawie art. 639 k.p.k.

[3.J]
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Marek Pietruszynski  Tomasz Artymiuk  Waldemar Ptéciennik



