V KO 22/26

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie t.B. oskarzonego z art. 212 § 1 k.k. - dwukrotnie

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 4 lutego 2026 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

zawartego w postanowieniu z dnia 19 stycznia 2026 r., sygn. IV K 22/26,

w przedmiocie przekazania rozpoznania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci ( art. 37 k.p.k.).

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
w uwzglednieniu wniosku przekaza¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Toruniu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wystgpit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem
opartym o dyspozycje art. 37 k.p.k. o przekazanie rozpoznania sprawy t.B.
oskarzonego o czyn z art. 212 § 1 k.k. innemu sadowi réwnorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Mozliwosci naruszenia tego dobra sad
wnioskujgcy upatruje w rozpoznaniu sprawy pomodwienia sedziego X.Y. przez
oskarzonego w wiadomosciach elektronicznych o czyny moggce ponizy¢ jg w opinii
publicznej oraz narazi¢ jg na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywania
zawodu, przez macierzysty sgd pokrzywdzonego sedziego, co w oczach
bezstronnego obserwatora mogtoby spowodowa¢ powstanie watpliwosci co do

obiektywnego rozpoznania sprawy w tym sagdzie przez innych sedziéw rowniez w
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nim orzekajgcych, przez mogace zrodzi¢ sie podejrzenie o0 mozliwosci
solidaryzowania sie tych sedziéw z pokrzywdzong sedzig.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

Przepis art. 37 k.p.k. jako dopuszczajgcy mozliwos¢ odstgpienia od
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo zostat wiasnie przewidziany
m.in. dla takiej sytuacji gdy rzeczywiste okolicznosci sprawy zwigzane z
charakterem zarzutu, okolicznosciami popetnienia zarzucanego czynu powodujg,
ze w odczuciu opinii publicznej mogg zrodzi¢ sie uzasadnione watpliwosci co do
mozliwosci rozpoznania sprawy w sadzie wlasciwym w sposob obiektywny.

Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie.

Majgc na uwadze tres¢ zarzutdow postawionych oskarzonemu (art. 212 § 1
k.k.) obejmujgcych dziatania skierowane przeciwko sedziemu w zwigzku z jego
czynnosciami zawodowymi podejmowanymi w sprawie oskarzonego, a wiec
dziatania zwigzane z funkcjonowaniem wymiaru sprawiedliwosci, zaktdcajgce jego
prawidiowe funkcjonowanie, zasadne jest wnioskowanie, ze rozpoznanie tej
sprawy przez sedziow sgdu wiasciwego, pozostajgcych co najmniej w stosunkach
kolezenskich z pokrzywdzong sedzig, mogtoby wywota¢ u postronnego
obserwatora sprawy watpliwosci co do mozliwosci bezstronnego rozpoznania tej
sprawy w sgdzie wtasciwym.

Z tego powodu nalezato przekaza¢ rozpoznanie tej sprawy Sadowi
Rejonowemu w Toruniu, dogodnie skomunikowanego z Bydgoszcza.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.

Marek Pietruszynski
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