V KO 209/25

ZARZADZENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

zarzadzit:

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania sagdowego zakonczonego prawomochym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 19 pazdziernika 2022
r. sygn. Il AKa 277/22 utrzymujagcego w mocy wyrok Sad
Okregowego w Gdansku z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt XIV K
26/22;

2. pouczy¢ skazanego, ze na nn. zarzadzenie nie przystuguje
zazalenie;

3. zakresli¢ sprawe jako zatatwiong w inny sposéb.

UZASADNIENIE

Pismem z 15 pazdziernika 2025 r., skazany K. C. ziozyt wniosek o

wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu

Apelacyjnego w Gdansku z 19 pazdziernika 2022 r. sygn. || AKa 277/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sad Okregowego w Gdansku z dnia 31 maja 2022 r.,

sygn. akt XIV K 26/22. Autor pisma podniost, ze w jego sprawie doszio do

bezwzglednej przestanki odwotawczej z uwagi na to, ze sgd meritii byt nienalezycie

i wadliwie obsadzony, gdyz w jego skfadzie orzekata sedzia Sgdu Okregowego

X.Y., ktéra zostata powotana przez Krajowg Rade Sgdownictwa w trybie ustawy z 8
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grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o KRS oraz niektérych innych ustaw. Zatem jak
wynika z pisma skazanego przyczyne wznowienia postepowania skazany upatruje
w okolicznosci wynikajgcej z tresci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W tym miejscu wskazac
nalezy, ze tres¢ zaréwno argumentdéw podanych przez skazanego, jak i analiza akt
prowadzi do wniosku, ze brak jest podstaw do uruchomienia z urzedu mechanizmu
wznowienia postepowania. Argumentacja skazanego dotyczgca Sedziego X.Y.
stanowigca de facto sygnalizacje podstaw wznowienia postepowania z urzedu
przytoczona przez skazanego nie moze by¢ skuteczna, gdyz jest ona
niewystarczajgca by uznac¢, iz Sedzia X.Y. nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnos$ci. Brak bowiem podstaw do przyjecia a priori, Zze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie

obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W zwigzku z powyzszym zarzgdzono jak w czesci wstepnej.

SSN Matgorzata Bednarek

[J.J.]
[a.]



