V KO 201/25

ZARZADZENIE

Dnia 17 listopada 2025 r.

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie P. J. (J.) skazanego z art. 174 § 2 k.k. i in.

w zwigzku z sygnalizacjg obroncy skazanego w przedmiocie wznowienia z urzedu
postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sagdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2024 r., V KK 182/24, oddalajgcym kasacje obroncy
skazanego wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 13 listopada
2023 r, sygn. V Ka 998/23, zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego dla
todzi — Srédmiescia w .odzi z dnia 10 maja 2023 r., sygn. V K 227/22,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.

nie stwierdzam podstaw do wszczecia przez Sad Najwyzszy
postepowania o wznowienie wskazanego wyzej postepowania z

urzedu.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego wystgpit do Sagdu Najwyzszego z kolejnym wnioskiem o
wznowienie z urzedu postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2024 r., V KK 182/24 oddalajgcym jako
oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce skazanego od wyroku
Sadu Okregowego w todzi z dnia 13 listopada 2023 r., sygn. V Ka 998/23,
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia w todzi z dnia 10
maja 2023 r., sygn. V K 227/22.

Obronca skazanego w pisSmie sygnalizacyjnym podnidst, ze wobec
nieprzeprowadzenia przez sgd kasacyjny testu niezawistosci sedziego X. Y.

biorgcego udziat w sktadzie sgdu odwotawczego, okolicznosci dotyczgce jego
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powotania na urzad sedziego sgdu okregowego, powinny w Swietle - przywotanego
w tym piSmie - orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i sadow miedzynarodowych,
skutkowac ustaleniem o zaistnieniu uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sktadu sgdu odwotawczego.

Po analizie tresci pisma sygnalizacyjnego i konfrontacji jej z uzasadnieniem
wskazanego postanowienia Sgdu Najwyzszego, nalezato dojs¢ do przekonania, ze
wnioskowanie obroncy skazanego o koniecznos$ci wznowienia postepowania
kasacyjnego nie jest zasadne.

Z tresci uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego oddalajgcego
kasacje wynika, ze wobec nieprzedstawienia w kasacji jakiejkolwiek okolicznosci
istotnej w kontekscie testu niezawisto$ci sedziego, Sad Najwyzszy odwotat sie do
zasobdéw domeny publicznej i nie znajdujgc okoliczno$ci potwierdzajgcej zasadno$é
zarzutu kasacji — nienalezytej obsady sktadu sgdu odwotawczego, nie podzielit tego
zarzutu kasacji. Rozstrzygniecie to nalezato uznac¢ za trafne. Jedyne co mozna
zauwazy¢, analizujgc rozwazania zawarte w postanowieniu o oddaleniu kasaciji, to
fakt nie poswiecenia przez Sad Najwyzszy szerszej uwagi zagadnieniu jednego z
elementéow istotnych dla rozwazan w ptaszczyznie testu niezawistosci, a to
powotaniu wskazanego sedziego w 2019 r. przez Ministra Sprawiedliwosci na
stanowisko Prezesa Sgdu Rejonowego (informacja dostepna w domenie publicznej
- zawarta w uchwale KRS Nr [...] z dnia 23 listopada 2022 r. w przedmiocie
przedstawienia wniosku o powofanie do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w todzi). Analizujgc te informacje,
podnies¢ nalezato, ze dla Sadu Najwyzszego oczywistym jest, iz sedzia
otrzymujgcy powofanie na stanowisko prezesa sgdu powszechnego musi cieszy¢
sie zaufaniem Ministra Sprawiedliwosci. Rzecz jednak w tym, aby zakres tego
zaufania nie przekraczat poziomu typowego zaufania istniejgcego w stosunkach
prezes sgdu — minister sprawiedliwosci, umozliwiajgcego niezaktbcong wspotprace
tych dwoéch organdéw wymiaru sprawiedliwosci na gruncie stuzbowym. Sad
Najwyzszy odwotujgc sie rowniez do zasobdédw domeny publicznej nie ustalit
okolicznosci, ktére mogtyby wskazywac na istnienie pozamerytorycznych powodow
wyznaczenie tego sedziego na stanowisko kierownicze w strukturze sadu

powszechnego. Natomiast analizujgc dokumentacje postepowania konkursowego
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przed KRS dotyczgcg tego sedziego, Sad Najwyzszy dostrzegt okolicznosci
(dtugoletnig stuzbe sedziowskg, uprzednie petnienie stanowisk funkcyjnych w
sgdach powszechnych), ktore powinny w istotny sposéb ksztattowacC stosunek
powofania na stanowisko prezesa sgdu.

Powyzsze wywody, jak tez fakt awansu sedziego do sgdu wyzszej instanciji
dopiero po 4 latach od wyznaczenia go na stanowisko kierownicze, nie dawaty, w
przekonaniu Sadu Najwyzszego, podstaw do ustalenia zbyt szybkiej $ciezki
awansowej tego sedziego, jak i oczywistych, nieakceptowalnych w panstwie
prawnym, zwigzkdw tego sedziego z witadzg wykonawczg dagzacg do
podporzgdkowania sgdownictwa wtadzy politycznej, a wiec okolicznosci, moggcych
tworzy¢ istotne watpliwosci co do zachowania przez tego sedziego niezawisto$ci w

toku orzekania w tej sprawie.

Z tych wzgledow wobec niestwierdzenia przestanek do wznowienia
postepowania z urzedu, rozstrzygniecie w przedmiocie sygnalizacji nalezato

zawrze¢ w niezaskarzalnym zarzgdzeniu.

[3.]

[r.g.]



