Sygn. akt V KO 2/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie A. K.

oskarzonego o czyny z art. 148 § 2 pkt 4 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2020 r.

whniosku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe osk. A. K. , sygn. akt Il K (...), Sadowi

Okregowemu w P. w celu rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 7 marca 2001 r., sygn. akt 1l K(...)

uznat A. K. za winnego dokonania dwoch zabdjstw i za to na podstawie art. 148 § 1
pkt 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci oraz orzekt srodek karny w postaci pozbawienia praw
publicznych na okres 10 lat. Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 3 lipca 2001 r., sygn. akt Il AKa (...) uchylit w
stosunku do oskarzonego orzeczenie o srodku karnym pozbawienia praw
publicznych, a w pozostatym zakresie utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji.

W  wyniku uwzglednienia wniosku o0 wznowienie postepowania
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2019 r., V KO 20/19, wznowit
postepowanie w przedmiotowej sprawie w stosunku do A. K. i uchylit oba w/w



wyroki w stosunku do tego oskarzonego w zakresie czynéw zakwalifikowanych z
art. 148 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i przekazat sprawe A.K. w uchylonej
czesci Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Obecnie, Sad Okregowy w S. postanowieniem z dnia 19 grudnia 2019 r.,
sygn. akt Il K (...), zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy A. K.
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W czesci motywacyjnej postanowienia podkreslono dwa aspekty
majgce uzasadnia¢ wystgpienie z wnioskiem 0 zastosowanie instytucji
przewidzianej w art. 37 k.p.k.

W pierwszym rzedzie wyeksponowano okolicznosci, ktore wigzg sie
Z ujawnieniem wyraznych brakow i uchybien, jakimi dotkniete byto postepowanie
przygotowawcze w tej sprawie, co z kolei przetozyto sie na wadliwos¢ istotnej
czesci ustalen faktycznych. Szeroko omowiono te sfere w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego w przedmiocie wznowienia postepowania. Ranga tych uchybien
jest przy tym tego rodzaju, ze rodzi — w mysl argumentacji przedstawionej
we wniosku — obawe co do mozliwosci wytworzenia w odbiorze spotecznym
przekonania, ze w ponownym postepowaniu o czyny zarzucone A. K. , okolicznosci
ktore w pierwszym postepowaniu zaktdcaty jego przebieg i mogty wptywac na wynik
dotychczasowego procesu przed Sgdem Okregowym w S., juz nie bedg odgrywaty
zadnej roli obecnie, kiedy sprawa osk. A. K. bedzie sie toczyta przed tym Sgdem
po raz drugi.

Jako drugg przestanke majgcg uzasadni¢ przekazanie sprawy A. K. innemu
sgdowi réwnorzednemu, wskazano obecng pozycje sedziego M. S. , ktéry byt
sprawozdawcg przy jej pierwszym rozpoznaniu, a obecnie w strukturze
administracyjnej Sadu Okregowego w S. petni funkcje prezesa tego Sgdu. Taka
sytuacja — zdaniem Sagdu wystepujgcego z wnioskiem — moze by¢ odczytywana,
jako okolicznosc¢ nie pozostajgca bez znaczenia dla przysztego wyniku ponownego
postepowania przed sgdem miejscowo wiasciwym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek Sadu Okregowego w S. o0 przekazanie sprawy osk. A. K. innemu
sgdowi rownorzednemu — okazat sie zasadny i zastugiwat na uwzglednienie, cho¢

nalezy od razu z naciskiem podkresli¢, ze wskazana jako druga przestanka tego



wniosku — obecna pozycja administracyjna sedziego M. S. , ktory byt
sprawozdawcg w skfadzie Sgdu Okregowego w S. , kiedy Sad ten rozpoznawat
sprawe osk. A. K. po raz pierwszy, w ogole nie powinna znalez¢ sie w argumentac;ji
sagdu wystepujgcego z wnioskiem. Juz samo podnoszenie tej okolicznosci dla
uzasadnienia wystgpienia o zmiane witasciwosci w trybie art. 37 k.p.k., podwaza
wartos¢ deklaracji i formutowane dalej zapewnienia o niebudzgcej watpliwosci
mozliwosci  zrealizowania wymogu rzetelnosci ponownego postepowania
przed Sgdem Okregowym w S. . Jak trafnie zauwaza obronca oskarzonego w
odpowiedzi na przedmiotowy wniosek, sgdy powinny budowa¢ swojg pozycje
i ksztattowac przekonanie opinii publicznej o swoim obiektywizmie, a nie ulegac jej
presji. Tym bardziej ta pozycja nie moze by¢ relatywizowana do aktualnej obsady
stanowisk administracyjnych w danym sgdzie.

Podobnie krytycznie nalezy oceni¢ powotywanie sie na Dblizej
niesprecyzowane publikacje 1 komentarze prezentowane w mediach
elektronicznych. Wywody tego rodzaju nie zastugujg nawet na blizszg analize
i zadng miarg nie moglyby stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia zmieniajgcego
wiasciwosé sgdu wynikajgcg z ustawy.

Zupetnie inny wymiar na natomiast kwestia rzeczywistych mozliwosci
zrealizowania wymogow rzetelnego procesu w ponownym postepowaniu sgdowym
dotyczacym osk. A. K. toczacym sie przed Sgdem Okregowym w S.. W chwili
obecnej nie ulega juz watpliwosci, ze materiat dowodowy przedstawiony w tej
sprawie Sgdowi meriti ulegat istotnym modyfikacjom, co musiato zaktécié proces
dokonywania ustalen, a zostato szeroko przedstawione i oméwione w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2019 r., V KO 20/19. Nie ustalono przyczyn
takiego stanu rzeczy i nie wiadomo, czy nie pozostajg one nadal aktualne. Wrecz
przeciwnie, dodatkowe watpliwosci w tym zakresie - takze obecnie - muszg
nasuwac kolejne zmiany stanowiska prokuratora [...] prokuratury, opisane w wyzej
powotanym wyroku Sgdu Najwyzszego, ktéry to prokurator najpierw ztozyt wniosek
0 wznowienie postepowania w stosunku do A. K., potem ten wniosek prébowat
wycofaé, uznajgc go za niezasadny, a nastepnie nadal selekcjonowat materiaty

dowodowe dostarczane Sgdowi.



Taka sytuacja rodzi realng obawe, Ze ponowne postepowanie w sprawie osKk.
A. K. przed Sadem Okregowym w S. — moze podlega¢ niepozgdanym
zaktoceniom. Tym samym aktualizuje sie jednak uzasadniona obawa o realng
mozliwos¢ zapewnienia osk. A. K. rzetelnego procesu w sgdzie dotychczas
wiasciwym, a takze wiasciwy odbidr spoteczny postepowania prowadzonego w tych
okolicznosciach oraz wydanego w nim koncowego rozstrzygniecia. Niezaleznie od
tresci tego ostatniego, petryfikacja obecnego stanu rzeczy mogtaby otworzy¢ droge
do budowania szkodliwych dla obrazu wymiaru sprawiedliwosci, spekulacji na
temat mozliwosci oddziatywania na przebieg i wyniki procesu karnego, czynnikow
wykraczajgcych poza istniejgcy materiat dowodowy.

Natomiast zmiana wiasciwosci dokonana na podstawie art. 37 k.p.k., pozwoli
odcig¢ znaczenie lokalnych uwarunkowan i — przynajmniej w czesci — zmniejszy¢
obawy czynione z pozycji zewnetrznego obserwatora, na ktore powotywat sie Sgd
Okregowy w S., co do zagrozenia dla rzetelnego rozpoznania sprawy osk. A. K. —
przed tym Sgdem.

Powyzsze okolicznosci doprowadzity do przekonania, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci uzasadniato skorzystanie z instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k.
i przemawiato za przekazaniem sprawy osk. A. K. do rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



