Sygn. akt V KO 2/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dorota Rysinska
SSN Andrzej Stepka

w sprawie B. W.

oskarzonej z art. 300 § 113 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 lutego 2014 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt V K [...]
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 30 grudnia 2013 r. wystgpit

do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy o sygn. akt V K [...] innemu sadowi
réownorzednemu. Uzasadniajgc wniosek wskazano, ze do Sgdu Rejonowego w W.
wptyngt akt oskarzenia przeciwko B. W. oskarzonej o przestepstwo okreslone
wart. 300 § 11 3 kkk. w zw. z art. 12 k.k., popetnione m.in. na szkode Skarbu
Panstwa — Sgdu Rejonowy w W., reprezentowanego przez Prezesa tego Sadu.
W zwigzku z tym oraz biorgc pod uwage podlegtos¢ stuzbowg wszystkich sedziow
Wydziatu V Karnego Prezesowi Sgdu Rejonowego, rozpoznanie sprawy przez sad
miejscowo witadciwy moze w odbiorze spotecznym rodzi¢ watpliwosci
co do prawidtowosci i bezstronnosci orzekania, a zwtaszcza obiektywizmu sedziego

referenta. Sad Rejonowy zauwazyt ponadto, ze mezem oskarzonej jest sedzia



Sadu Apelacyjnego w [...] w stanie spoczynku, niewagtpliwie znany sedziom
Sadu Okregowego w W.. Z tego wzgledu w przekonaniu Sgdu Rejonowego w W.
dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w W. =zastuguje na uwzglednienie.
Woprawdzie nie kazde, mogace sie pojawi¢ w odbiorze spotecznym watpliwosci
co do bezstronnosci sgdu uzasadniajg odstgpienie od zasady rozpoznawania
sprawy przez sad miejsca popetnienia przestepstwa, jednakze w realiach
procesowych rozpoznawanej sprawy oczywiste jest to, ze takie watpliwosci, cho¢
nieuzasadnione, bylyby zrozumiate. Oczywiste jest bowiem to, ze w sprawie
0 przestepstwo, w wyniku ktérego pokrzywdzonym zostat sgd miejscowo witasciwy
do jej rozpoznania zachodzi konflikt interesow, co wedtug utrwalonej w tradycji
prawnej reguly nemo iudex idoneus in propria causa, czyni niemozliwym
rozpoznanie sprawy przez ten sad.

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego podkresla sie, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci  przemawia za przekazaniem sprawy innemu sgdowi
rbwnorzednemu, jezeli jest to uzasadnione potrzebg unikniecia jakichkolwiek
watpliwosci co do obiektywizmu sadu (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego
zdnia 18 wrzesnia 2013 r., sygn. akt V KO 66/13, LEX nr 1365524
oraz V KO 68/13, LEX nr 1375260). Skoro w rozpoznawanej sprawie takie
watpliwosci nasuwajg sie wrecz automatycznie ze wzgledu na uktad procesowy
w sprawie, to tym bardziej zasadne jest skorzystanie z uprawnienia, okreslonego
w art. 37 k.p.k. Dlatego Sad Najwyzszy uznat za zasadne przekazanie sprawy
Sgdowi Rejonowemu w K., jako sgdowi spoza apelacji [...], a jednoczes$nie
znajdujgcemu sie niedaleko siedziby sgdu miejscowo wiasciwego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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