Sygn. akt V KO 19/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie A. S.

skazanego z art. 280 § 2 k.k., art. 275 § 1 k.kk.iart. 157§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2019 r.

wniosku Prokuratora Rejonowego w G.

0 wznowienie postepowania karnego

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 czerwca 2002 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 7 lutego 2002 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania o wznowienie

postepowania.
UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 7 lutego 2002 r., sygn. akt Il K

(...), A.S. uznany zostat za winnego tego, ze: w dniu 8 wrze$nia 2000 r. w G., gm.

G. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg, wobec ktérej wytgczono



materiaty do odrebnego postepowania, dokonat rozboju z uzyciem noza na osobie
S.G. w ten sposob, ze grozagc wspomnianym nozem natychmiastowym uzyciem
przemocy wobec osoby pokrzywdzonego, a nastepnie uzywajgc przemocy poprzez
duszenie S.G. za szyje i uderzenie nozem w twarz oraz w prawg reke, zabrat
w celu przywlaszczenia samochod osobowy marki F. ,S.” o nr rej. (...), 0 wartosci
16.000 zt, saszetke skdérzang o wartosci nie mniejszej niz 80 zt z zawartoscig
dowodu osobistego serii (...), wydanego przez Naczelnika Powiatu G. na nazwisko
S.G., pienigdze w kwocie 71 zt 70 gr oraz lornetke teatralng, telewizor turystyczny o
wartosci 100 zt, skrzynke z narzedziami o wartosci 200 z, butow i dresu o tgcznej
wartosci 150 zt, przedmioty o tgcznej wartosci nie mniejszej niz 16.621 zt 70 gr oraz
spowodowat u S.G. obrazenia ciata w postaci rany cietej tokcia o dtugosci okoto 5
cm, rany przedramienia o dtugosci 4 cm, ran cietych dtoni prawej na wysokosSci
paliczkow blizszych z przecieciem Sciegien zginaczy palcéw czwartego i pigtego
oraz otarcia naskorka w okolicy brody i podbrodka, podbiegnie¢ krwawych
w okolicy oczu, ucha lewego i nosa, a takze linijnych zadrapan przedramienia dtoni
lewej, ktore to obrazenia naruszyty czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego
na okres powyzej dni siedmiu, czym dziatat na szkode S.G.”, tj. popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 280 § 2 k.k., art. 275 § 1 kk.iart. 157 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazany na kare 7 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 13 czerwca 2002 r., sygn. akt Il AKa (...), zaskarzony wyrok Sadu
pierwszej instancji utrzymat w mocy. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 19
grudnia 2002 r., V KK 372/02, oddalit wniesiong przez obronce skazanego kasacje
jako oczywiscie bezzasadng, natomiast kolejnym postanowieniem z dnia 1 grudnia
2008 r., V KO 94/08, oddalit wniosek obrofncy skazanego A.S. o wznowienie
postepowania w sprawie o sygn. lll K (...) Sgdu Okregowego w L..

W dniu 6 marca 2019 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek Prokuratora
Rejonowego w G. o wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie, ktdrego
podstawg uczyniono przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Jak wynika z pisemnych
motywdéw wniosku, zadaniem jego autora, po prawomocnym zakonczeniu
postepowania w sprawie o sygn. Il K [...], ujawnity sie nowe dowody zgromadzone

w innej sprawie (Sgadu Okregowego w L. o sygn. Il K(...)) w postaci piyty z



nagraniem rozmowy A.M. z D.H., w toku ktérej D.H. przyznat sie do dokonania
rozboju przypisanego A.S. wspdlnie i w porozumieniu z K.W., zeznania A.M., opinii
z zakresu fonoskopii i identyfikacji gtosu oraz opinii daktyloskopijnej, ktére ocenione
przez pryzmat dowodéw bedgcych podstawg skazania A.S. w sprawie Il K (...), w
tym dokonanych wéwczas rozpoznan oraz opinii osmologicznej, mogg wskazywac
na btednos$¢ wydanych — w toku postepowania objetego wnioskiem o wznowienie —
wyrokow.

W konkluzji Prokurator Rejonowy w G. wnidst o wznowienie postepowania w
sprawie o sygn. Ill K (...), uchylenie wyrokow Sgdu Okregowego w L. z dnia 7
lutego 2002 r., sygn. akt Ill K (...) oraz Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 13
czerwca 2002 r., sygn. akt Il AKa (...) i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w L..

W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Krajowej wniost o
przeprowadzenie dowodu z akt postepowania Sgdu Okregowego w L. o sygn. Il K
(...), oraz o uwzglednienie wniosku Prokuratora Rejonowego odwotujgc sie do
tozsamej argumentaciji. ldentyczny poglad wyrazit w piSmie procesowym z dnia 25
wrzesnia 2019 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego) ustanowiony w toku
postepowania wznowieniowego obronca skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek ztozony w tej sprawie na uwzglednienie nie zastuguje.

Przed przystgpieniem do rozwazan w kwestii nowosci dowodéw wskazanych
przez autora wniosku jako podstawy wznowienia postepowania w sprawie Il K (...),
przypomnie¢ nalezy w skrocie przebieg postepowania w sprawie tego samego
Sadu Okregowego w L. o sygn. Il K (...), w ktérym dowody majgce byé podstawag
wznowienia zostaty zgromadzone.

Wyrokiem tego Sadu z dnia 17 czerwca 2015 r., sygn. akt lll K (...), D.H.
uznany zostat za winnego tego, ze ,w dniu 8 wrzesnia 2000 r. w G., dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z A.S., uzywajgc przemocy i postugujgc sie nozem,
dokonat rozboju na osobie S.G. w ten sposéb, ze w trakcie jazdy takséwka
prowadzong przez pokrzywdzonego, zgdali wydania pieniedzy duszgc go i
przyktadajgc n6z do ciata oraz zadali uderzenia nozem, powodujgc obrazenia

naruszajgce czynnosci narzgdow ciata na okres powyzej 7 dni, po czym po



oswobodzeniu sie pokrzywdzonego i podjeciu przez niego obrony, zabrali mu w
celu przywlaszczenia samochod osobowy marki F.,.S.” nr rej. (...) wraz z
pozostawionymi tam przedmiotami oraz dowodem osobistym i ksigzeczkag
ubezpieczeniowg, o tgcznej wartosci nie mniejszej niz 13.410 zt’, tj. popetnienia
przestepstwa okreslonego w art. 280 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i za to skazany na kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego D.H. Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKa (...), zaskarzony wyrok
Sadu pierwszej instancji utrzymat w mocy. Z Kkolei postanowieniem Sgdu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2016 r., V KK 41/16, kasacja obroncy tego skazanego
zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze podstawa do wznowienia
postepowania z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. - okreslana jako propter nova -
aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy zgtaszane we wniosku 0 wznowienie nowe
fakty lub dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg wadliwo$¢ wydanego
orzeczenia i w takim samym stopniu wskazuja, ze po wznowieniu postepowania
zapadnie orzeczenie zasadniczo odmienne od orzeczenia poprzedniego
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2018, V KO 6/18).

Autor wniosku, a w $lad za nim prokurator Prokuratury Krajowej i obrohca
skazanego A.S. takie przekonanie wprawdzie wyrazaja, lecz twierdzenie to m.in. w
kontekscie rozwazan poczynionych przez Sgdy w sprawie o sygn. Il K (...) w
oparciu o te wkasnie nowe dowody nie przekonuje aby Swiadczyty one o btednosci
wyroku wydanego przez Sgd Okregowy w L. w dniu 7 lutego 2002 r, pod sygn. Il K
(...). Co wiecej, wywod wskazanego wyzej Sadu, a takze argumentacja zawarta w
pisemnych motywach wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 pazdziernika
2015 r., sygn. akt Il AKa (...), wrecz przemawiajg za wersjg catkowicie przeciwng
do tej jaka jest obecnie prezentowana we wniosku 0 wznowienie postepowania.
Wbrew wywodom Prokuratora Rejonowego w G., wskazuje sie w niej ha wzajemng
korelacje tych nowych dowodéw z tymi, ktére zgromadzone zostaty w toku
postepowania prowadzonego pod sygn. Il KO (...), a ktére ocenione we
wzajemnym powigzaniu przekonujg o dziataniu skazanych A.S. i D.H. wspdlnie i w

porozumieniu.



Nie kwestionujgc wiec wartosci dowodowej tych ,nowych dowoddow”
w postaci zapisu rozmowy przeprowadzonej przez A.M. z D.H., autentycznosci tej
rozmowy, w tym identyfikacji gtosu tego ostatniego, a wreszcie zeznan w
charakterze swiadka A.M. nie mozna — w sposob podwazajgcy ustalenia w sprawie
Il K (...) — twierdzi¢, ze A.S. w zdarzeniu z dnia 8 wrze$nia 2000 r. w G. udziatu
nie brat. Wskazywana natomiast jako nowy dowodd opinia daktyloskopijna, miata
znaczenie wytgcznie jako dowdd przesgdzajgcy o wspotsprawstwie D.H., a nie o
btedno$ci uznania za wspoétuczestnika rozboju na S.G. A.S..

Niczego w tym wzgledzie nie mogty zmieniC te zawarte w wystgpieniach
stron w toku niniejszego postepowania wznowieniowego rozwazania, w ktorych
sugeruje sie innego niz A.S. uczestnika rozboju wskazujgc na osobe K.W.. Taka
wersja byta juz z kolei przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego w sprawie V KO
94/08 i zasadnie zostata wéwczas przez ten Sad w postanowieniu z dnia 1 grudnia
2008 r. odrzucona. Niczego w tym wzgledzie nie mogto zmieni¢ rowniez
odwotywanie sie do zabezpieczonych na miejscu zdarzenia (w takséwce) innych
niezidentyfikowanych $ladoéw linii papilarnych, bowiem $lady te nie zostaty
dotychczas zweryfikowane jakgkolwiek opinig uprawdopodobniajgcg ich
pozostawienie chociazby przez wskazanego wyzej K.W..

Znaczna czesC poddanego obecnej analizie wniosku o wznowienie
postepowania zawiera takze rozwazania co do oceny i wagi dla poczynionych
w sprawie o sygn. lll K (...) ustalen faktycznych dowoddéw z rozpoznania oraz opinii
osmologicznej. Taki zabieg, nie mogt jednak uzyskaé akceptacji. Postepowanie
prowadzone w oparciu o przepisy rozdziatu 56 k.p.k. nie polega na ponownej
kontroli zapadtych w sprawie orzeczen pod kgtem ich zgodnosci z przepisami
prawa materialnego oraz procesowego. Sgd w sprawie 0 wznowienie postepowania
nie dokonuje na nowo oceny zebranych w toku procesu dowoddéw i poprawnosci
przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych podstawg prawomocnego
wyroku, czy tez oceny zasadnosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji, tak jak to sie
czyni w ramach kontroli instancyjnej, ale jest wylgcznie uprawniony zbadaé, czy
ujawnity sie nowe fakty lub dowody, wykazujgce znaczne prawdopodobienstwo
btednosci tego wyroku skazujgcego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

10 maja 2018 r., Il KO 11/18). Tymczasem do tego wtasnie, a wiec ponowne;j



oceny dowodow, zmierza autor wniosku sugerujgc niekategorycznosc¢ rozpoznania
A.S. przez poszczegdinych $wiadkéw, czy tez kwestionujgc warto$¢ dowodowg
wydanej w sprawie opinii osmologicznej i to w sytuacji, gdy kwestia wskazania
przez swiadkdw na tego skazanego jako osobe uczestniczgcg w rozboju byta
przedmiotem analizy nie tylko w postepowaniu prowadzonym pod sygn. Il K (...),
lecz réwniez w postepowaniu w sprawie Il K (...).

Cechy nowosci, co przyznaje zresztg autor wniosku, nie spetnia natomiast
nagranie rozmowy przeprowadzonej przez A.S. z W.N., ktéra podwazaé¢ miata
wartos¢ dowodowg rozpoznania skazanego przez siostre W.N. swiadek M.N (a
nie jak to btednie powotano we wniosku — s. 4 — blizej niezidentyfikowanego G.N. ).

Charakteru takiego nie majg wreszcie zeznania $Swiadka M.G.,
przestuchanego w toku postepowania w sprawie o sygn. lll K (...), co do ktérego
zresztg zapadto prawomocne orzeczenie Sgdu Rejonowego w L. (wyrok z dnia 30
sierpnia 2002 r., sygn. akt Il K (...)) uznajgcego go za winnego popetnienia
przestepstwa polegajgcego na tym, ze ,w dniu 14 grudnia 2001 r. w L., bedgc
przestuchiwanym w charakterze swiadka przez Sgd Okregowy w L. w sprawie Il K
(...), uprzedzony o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy, zeznat nieprawde co do sprawcy rozboju dokonanego w dniu 8 wrzesnia
2000 r. w G. na osobie S.G. ” (k. 849 akt lll K (...)), wskazujgc w tych zeznaniach
wiasnie na osobe wymienionego wyzej K. W. jako wspétsprawce rozboju w dniu 8
wrzesnia 2000 r.

Reasumujgc, zaoferowane jako nowe wymienione we wniosku
o wznowienie dowody, w Swietle argumentacji wyrazonej w sprawie o0 sygn.
Il K(...), nie dajg na obecnym etapie postepowania podstaw do twierdzenia, ze
zapadty w dniu 7 lutego 2002 r. w Sadzie Okregowym w L. w sprawie Il K (...)
wyrok jest orzeczeniem btednym, a skazany nim A.S. nie popetnit przypisanego mu
tym orzeczeniem czynu.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc Skarb Panstwa — art. 639 — kosztami postepowania

0 wznowienie postepowania.

as






