V KO 183/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. S.

skazanego z art.197 § 1i4 k.k.iin.,

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 pazdziernika 2025 r.

po rozpoznaniu wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa 380/17,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt XIV K 225/16,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwié przyjecia wniosku skazanego M.S. 0 wznowienie

postepowania.

UZASADNIENIE

M. S. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 21
czerwca 2022 r., sygn. akt XIV K 225/16, na kare tgczng 25 lat pozbawienia
wolnosci za czyny z art. 207 § 1i 2 k.k., art. 189 § 2i 3 k.k. oraz art. 197 § 1i 4 k.k.

Sad Apelacyjny w Gdansku, po rozpoznaniu apelacji obroncy i prokuratora
na niekorzy$¢, wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa 380/17, zmienit

zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze przyjgt art. 41a § 2 k.kk. za podstawe
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orzeczonego w pkt Xll srodka karnego, utrzymujgc w pozostatej czesci w mocy
wyrok Sagdu | instanciji.

W dniu 22 wrzesnia 2025 r. skazany wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
kolejnym wnioskiem o wznowienie postepowania karnego, zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt || AKa 380/17,
podnoszac, ze w toku procesu doszio do szeregu nieprawidtowosci zwigzanych z
niedopetnieniem obowigzkéw przez obronce, naruszeniem praw oskarzonego w
trakcie postepowania dowodowego oraz zapoznaniem skazanego z aktami sprawy
dopiero w dniu 7 lipca 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega wstepnej, formalnej kontroli w zakresie jego tresci. W
wypadku stwierdzenia, ze Swiadczy ona o jego oczywistej bezzasadnosci, skazany
nie jest wzywany do uzupetnienia braku formalnego wniosku poprzez sporzadzenie
i podpisanie go przez adwokata lub radce prawnego a sad nie uwzglednia wniosku
0 przyznanie obroncy z urzedu — jesli strona o to wnioskuje.

Taka sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie. M. S. wnoszgc w dniu 22
wrzesnia 2025 r. osobiscie sporzadzony wniosek o wznowienie postepowania
karnego zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia
2017 r., sygn. akt Il AKa 380/17, podjat kolejng probe wzruszenia orzeczenia
konczgcego postepowanie w tej sprawie. Tozsama inicjatywa okazata sie zawodna
we wczesniej prowadzonych postepowaniach, zakonczonych postanowieniami
Sadu Najwyzszego sygn. akt V KO 92/22, V KO 17/23 i V KO 33/25. Wniosek
ztozony przez skazanego w niniejszym postepowaniu opiera sie na podobnych
podstawach do wskazywanych przez niego w poprzednich pismach.

Argumentacja przedmiotowego wniosku nie nawigzuje do zadnej ze
wskazanych w art. 540, 540a albo 540b k.p.k. przestanek wznowienia. Tymczasem
wznowienie postepowania to nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, co oznacza, ze
obowigzujg Scisle okreslone i restrykcyjne wyktadane przestanki jego stosowania.
Jesli wiec w danej sprawie nie zachodzi zadna z precyzyjnie wskazanych wyzej

wymienionymi przepisami okolicznoéci, nie ma podstaw do skorzystania z tej
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instytucji, nawet jezeli skazany ma subiektywne poczucie, ze zostat potraktowany
przez sad niesprawiedliwie i jest niewinny.

Samo wskazanie, ze w toku postepowania dochodzito do nieprawidtowosci
nie moze stanowi¢ podstawy wznowienia. Ponadto informacje podawane przez
strone muszg poddawacC sie weryfikacji. Nie stanowig takze przestanek do
wznowienia postepowania zarzuty dotyczgce np. sposobu procedowania przed
sgdem karnym, ktére byly juz przedmiotem oceny na etapie apelacyjnym (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2025 r., | KO 4/25).

Warto réwniez przypomniec€, ze obronca z urzedu wyznaczony M. S. przez
Sad Najwyzszy w postepowaniu w sprawie Il KO 46/18 celem zbadania istnienia
podstaw do wznowienia postepowania karnego w niniejszej sprawie, sporzadzit
opinie o braku podstaw do ztozenia takiego wniosku. Domniemywac¢ zatem nalezy,
ze nieprawidtowosci, o ktérych mowa we wniosku z dnia 22 wrzesnia 2025 r.
dotyczace przebiegu postepowania nie sg tego rodzaju, by stanowity przestanki
wznowienia postepowania wymienione w art. 540, 540a albo 540b k.p.k.

Z uwagi na oczywistg bezzasadnos$¢ wniosku sporzgdzonego osobiscie
przez M. S. , zasadnym jest odmowienie jego przyjecia bez wzywania skazanego
do usuniecia brakéw formalnych pisma.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]
[a.4]



