Sygn. akt V KO 17/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie z prywatnego oskarzenia C.K. i M.K. przeciwko E. P., K. C. i innym
oskarzonej o czyn z art. 212 § 1 k.k. oraz art. 216 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 marca 2021 r.,

na posiedzeniu w przedmiocie wniosku Sgdu Rejonowego w G.

zawartego w postanowieniu z dnia 22 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na

podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2021 r., wydanym w sprawie sygn. Il K
(...), Sad Rejonowy w G., zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie — w
trybie art. 37 k.p.k. - sprawy z prywatnego oskarzenia C. K. i M. K. przeciwko K. C.
i 24 innym osobom, oskarzonym o czyny z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k,. do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. Wniosek umotywowano tym, iz
oskarzyciele prywatni skierowali do Sagdu wiasnorecznie sporzgdzone akty
oskarzenia m.in. przeciwko ,skladom orzeczniczym tworzonym w ramach Sgdu
Rejonowego w G., ale rowniez Sagdu Okregowego w P.”, jak tez prokuratorom,
biegtym lekarzom i funkcjonariuszom Policji. W tych aktach oskarzenia zawarli
stwierdzenia co do posiadania powaznych watpliwosci odnosnie bezstronnosci tych
sedziéw. Dla zagwarantowania oskarzycielom prawa do poczucia, ze ich sprawa

rozstrzygana jest przez bezstronny sgd konieczne stato sie wystgpienie do Sadu



Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie jej do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Stwierdzona w sprawie sytuacja procesowa skutkuje koniecznoscig
pozostawienia przedmiotowego wniosku Sgdu Rejonowego w G. bez rozpoznania.
Jest on bowiem dotkniety takg wada prawng, ktora uniemozliwia jego
merytoryczne rozpoznanie.

W sktadzie Sgdu Rejonowego w G. wydajgcego w dniu 22 lutego 2021 r.
postanowienie o wystgpieniu do Sgdu Najwyzszego — w trybie art. 37 k.p.k. — 0
przekazanie sprawy z oskarzenia prywatnego C. K. i M. K. przeciwko K. C. i innym
osobom, innemu réwnorzednemu sgdowi zasiadata ta oskarzona sedzia, to jest
K.C. Stato sie tak pomimo, ze w dniu 13 listopada 2020 r. sporzgdzita oswiadczenie
o tym, Zze ,jako jedna z oséb w sprawie oskarzonych podlega wytgczeniu od
rozpoznania niniejszej sprawy z mocy prawa (art. 40 § 1 pkt 1 k.p.k.)” (k. 193).

W zaistniatym uktadzie procesowym, nie ulega watpliwosci zasadnos¢ tego
oswiadczenia sedzi K. C. w S$wietle przywotanego przez nig przepisu -
wytgczajgcego jg z mocy prawa od udziatu w niniejszej sprawie.(por. postanowienia
Sadu Najwyzszego 11 sierpnia 2020 r. , IV KO 88/20 oraz z 13 sierpnia 2020 r. , IV
KO 89/20).

To uniemozliwiato jakgkolwiek merytoryczng ocene wniosku ztozonego
przez Sgd Rejonowy w G. w trybie art. 37 k.p.k. — tak w zakresie przywotanej przez
ten Sad argumentaciji, jak tez i (zwigzanych ze statusem niektorych oskarzonych)
uwarunkowan procesowych bedgcych nastepstwem regulacji, ktorg zawiera art. 17
§ 1 pkt 10 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow postanowiono jak wyze;.



