Sygn. akt V KO 15/14

POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

w sprawie P. M.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 6 lutego 2014 r. sygn. akt Il K [...]

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Whiosek Sadu Rejonowego w S. o przekazanie sprawy osk. P. M. innemu

sgdowi rownorzednemu w oparciu o przestanke wskazang w przepisie
art. 37 k.p.k., nie zastugiwat na uwzglednienie.

P. M. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z
art. 57a § 1 k.k. Akt oskarzenia w tej sprawie zostat skierowany w dniu 30 czerwca
2008 r. do Sadu Rejonowego w S.. Czynnosci procesowe zmierzajgce
do rozpoznania tej sprawy, podejmowane przez w/w sad, doprowadzity ostatecznie
do rozpoczecia rozprawy i przeprowadzenia szeregu czynnos$ci dowodowych.
Pozniej jednak proces ulegt catkowitemu zahamowaniu wobec niestawiennictwa

oskarzonego, ktéry uzasadniat swojg nieobecnos¢ ztym stanem zdrowia,



uniemozliwiajgcym mu odbycie podrézy z B., gdzie o6wczesnie zamieszkiwat
i leczyt sie — do siedziby sgdu.

Swoje obecne wystgpienie Sad Rejonowy w S. uzasadnit stanem zdrowia
oskarzonego, ktory miatby nie pozwala¢ na sprowadzenie go na rozprawe. Jednak,
na poparcie takiego stwierdzenia Sad ten nie przedstawit zadnych aktualnych
argumentow. Ostatnie badanie wykonane przez biegtych z zakresu medycyny
zostato przeprowadzone w dniu 3 grudnia 2012 r. i od tego czasu oskarzony
skutecznie uniemozliwia biegtym, zarédwno uzupetnienie pierwotnej opinii,
jak i wydanie opinii o swoim obecnym stanie zdrowia, nie stawiajgc sie
na wyznaczone terminy badan. Sad meriti jednak ani nie zareagowat na to
zachowanie, wyznaczajgc biegtego, ktory w razie potrzeby zbada osk. P. M.
W miejscu jego zamieszkania ani nie wyegzekwowat stawiennictwa oskarzonego
na rozprawie. Co wiecej, wystgpit z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k., nie majac
od kilkunastu miesiecy opinii lekarskich o mozliwosci udziatu oskarzonego
W rozprawie i nie zwazajgc na to, ze oskarzony wyjezdza na pobyty uzdrowiskowe
akurat w terminach badan ustalonych z biegtymi medykami. Przypomnieé
najwyrazniej trzeba, ze po uchyleniu immunitetu, P. M. ma w procesie karnym
status identyczny, jak kazdy inny oskarzony i podlega wszystkim rygorom
przewidzianym w procedurze karnej. Natomiast dobro wymiaru sprawiedliwosci,
na ktére powotuje sie Sad Rejonowy w S., rzeczywiscie przemawia za bardzie]
skutecznymi dziataniami w tej sprawie, o ktérej nie sposéb powiedzie¢, ze w ogodle
sie toczy (do pierwszej rozprawy doszto dopiero po uptywie niemal dwoch lat
od wniesienia aktu oskarzenia, cho¢ w tym okresie stan zdrowia osk. P. M.
nie stwarzat jeszcze istotniejszych problemoéw), co grozi uzasadniong skargg
na przewlektos¢ postepowania. Jednak dotychczas przedstawione okolicznosci
nie dajg dostatecznych podstaw do twierdzenia, ze wykazano istnienie przestanek
zastosowania instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. Zmiana wtasciwosci
miejscowe] dokonywana w tym trybie ma charakter nadzwyczajny i musi mie¢
oparcie w rzeczywistych i aktualnych przeszkodach uniemozliwiajgcych
przeprowadzenie rozprawy przez sad wiasciwy na podstawie ustawy. Takich
argumentéw Sad Rejonowy w S. nie przedstawit.

Majac to na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



