V KO 142/25

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik

W sprawie z zazalenia petnomocnika B.S., T.S. i J.S. na postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz — Pétnoc w Bydgoszczy, sygn. akt [...], 0
umorzeniu Sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 pazdziernika 2025 .,

wystgpienia Sgdu Okregowego w Bydgoszczy o przekazania sprawy do
rozpoznania innemu sadowi rownorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu

w Koninie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2023 r. prokurator Prokuratury
Rejonowej Bydgoszcz — Poinoc w Bydgoszczy umorzyt Sledztwo w sprawie
»,namowy lub udzielenia pomocy do targniecia sie¢ w dniu 13 kwietnia 2023 r. w
Bydgoszczy (...) na wiasne zycie przez M.S.” wobec braku znamion czynu
zabronionego. Orzeczenie to zostalo zaskarzone zazaleniem petnomocnika
pokrzywdzonych B., T. i J.S. Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2025 r., V KO 3/25,
Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc inicjatywe Sgdu Okregowego w Bydgoszczy —

wiasciwego do rozpoznania zazalenia — przekazat sprawe do rozpoznania Sgdowi
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Okregowemu w Koninie podnoszac, ze skoro w uzasadnieniu zazalenia wskazuje
sie na zawinienie m.in. J.K., ktorego brat jest sedzig zatrudnionym w Sadzie
wiasciwym do rozpoznania sprawy, to w ogladzie zewnetrznym rodzi¢ sie mogag
watpliwosci co do bezstronnosci tego Sagdu. W tej sytuacji interes wymiaru
sprawiedliwosci przemawia za tym, by sprawe rozpoznat innych sad.
Postanowieniem z dnia 27 lutego 2025 r., Il Kp 41/25, Sgd Okregowy w Koninie
uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe prokuratorowi do dalszego
prowadzenia. Opisanym w komparycji postanowieniem, prokurator Prokuratury
Rejonowej Bydgoszcz — Pétnoc w Bydgoszczy ponownie umorzyt sledztwo wobec
braku znamion czynu zabronionego. Orzeczenie to zaskarzone zostato zazaleniem
petnomocnika pokrzywdzonych, ktére wptyneto do Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy i zarejestrowane zostato pod sygnaturg Il Kp 1223/25.
Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2025 r. Sad wiasciwy do rozpoznania zazalenia
wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu. Podobnie jak poprzednio, Sad wskazat, ze skarzacy
uwazajg, ze w konflikt rodzinny, ktéry doprowadzi¢ miat do samobdjczej smierci,
zaangazowani byli brat i bratanica sedziego Sgdu Okregowego w Bydgoszczy X. Y,
petnigcego funkcje Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego tego Sgdu (dodatkowo
zwrécono uwage, ze w toku postepowania w sprawie przestuchana zostata takze
szwagierka wskazanego sedziego). To wszystko, w ocenie Sadu, czyni
niezbednym przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Przedstawione w postanowieniu Sgadu Okregowego w Bydgoszczy
okolicznosci, obrazujgce relacje rodzinne miedzy osobami wystepujgcymi w
postepowaniu, a sedzig Sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy, uzasadniajg
przekonanie, ze rzeczywiscie dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. Nie ma,
rzecz jasna, zadnych powoddéw by twierdzi¢, ze sedziowie Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy nie sg zdolni do swobodnego i bezstronnego rozpoznania zazalenia.
Jednakze w odbiorze zewnetrznym, a takze u oséb zainteresowanych wynikiem
postepowania, rozpoznanie sprawy przez Sad wilasciwy, niezaleznie od

rozstrzygniecia, mogtoby sie wigzac z subiektywnym przekonaniem, szkodliwym dla
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interesu wymiaru sprawiedliwosci, ze orzeczenie to nie bylo obiektywne i
sprawiedliwe. W celu unikniecia takiego zagrozenia niezbedne bylo przekazanie

sprawy innemu sgdowi, ktérego nie bedg dotyczy¢ omawiane watpliwosci.

[WB]
[r.g]



