V KO 14/25

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2025 r. na posiedzeniu bez udziatu stron
w sprawie M.C.

oskarzonej o czyn z art. 217 § 1 k.k. i inne,

whniosku Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 13 stycznia 2025 r.,

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu

w Swieciu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2025 r., sygn. akt Il K 186/23, Sad
Rejonowy w Grudzigdzu wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie niniejszej
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu podnoszgc, ze przemawia
za tym wzglagd na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Wskazat Sad, ze w dniu 20
marca 2023 r. wptyngt prywatny akt oskarzenia przeciwko M.C., ktorej zarzucono
m.in. popetnienie czynu z art. 217 § 1 k.k na szkode K.R.. Dalej wnioskujgcy Sad
podniést, ze ,oskarzona M.C. jest matkg A.K., ktéra przed Smiercig sprawowata
urzad sedziego w [...] Wydziale Cywilnym Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu i w
zwigzku z tym utrzymywata kontakty towarzyskie z sedziami tego Sadu. W

przesztosci zas A.K. byla adwokatem i miata siedzibe swojej kancelarii w G.,
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wystepujgc jako obronca i petnomocnik w wielu postepowaniach toczgcych sie
przed Sgdem Rejonowym w Grudzigdzu. Z kolei swiadkiem zawnioskowanym w
sprawie jest t.K. - mgz zmartej A.K., ktory wykonuje zawod adwokata i ma siedzibe
swojej kancelarii w G., za$ na co dzien wystepuje jako obronca i peinomocnik w
wielu postepowaniach zaréwno karnych jak cywilnych toczgcych sie przed Sgdem
Rejonowym w Grudzigdzu. Co wiecej, L.K. jest partnerem corki przedstawicielki
ustawowej oskarzycielki prywatnej, zas jego ojciec - jej petnomocnikiem. Niniejsza
sprawa jest $cisle powigzana z trwajgcym od dtuzszego czasu konfliktem
rodzinnym A.i £.K. i w istocie stanowi jego element”.

W przekonaniu wnioskujgcego Sadu, te okolicznosci ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawiajg za przekazaniem sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whiosek Sgdu Rejonowego zastuguje na uwzglednienie.

W sytuacji przedstawionej przez Sad Rejonowy w Grudzigdzu rozpoznanie
przedmiotowej sprawy przez Sad miejscowo wiasciwy mogtoby, przede wszystkim
w odbiorze spotecznym, wywotaé przekonanie o nieobiektywnym dziataniu tego
organu. W kategoriach dobra wymiaru sprawiedliwosci, jako warunku przekazania
sprawy w trybie art. 37 k.p.k., miesci sie rowniez potrzeba ksztattowania w opinii
spotecznej przekonania o obiektywizmie sgddw i bezstronnosci w rozpoznaniu
kazdej sprawy. Nalezy zauwazy¢, ze wtasciwym do rozpoznania przedmiotowej
sprawy jest Sgd Rejonowy w Grudzigdzu, w ktéorym przed Smiercig funkcje
sedziego petnita A.K., tj. byta zona t.K., bedgcego znanym w lokalnym Srodowisku
prawniczym adwokatem, a takze sSwiadkiem w sprawie. Natomiast oskarzong —
przeciwko ktorej skierowano prywatny akt oskarzenia - jest matka A.K. - M.C.. W
realiach niniejszej sprawy wystepujg okolicznosci zwigzane z prywatnym zyciem
bytych matzonkdéw, nie ulega tez watpliwosci, ze miedzy rodzing oskarzonej a
bytym jej zieciem trwa od dtuzszego czasu konflikt rodzinny.

W ocenie Sadu Najwyzszego sg to szczegdlne okolicznosci, ktére
przemawiajg za przyjeciem, ze spetniona zostata wyjagtkowa przestanka z art. 37
k.p.k. uzasadniajgca przekazanie sprawy oskarzonej M.C. innemu sgdowi

réwnorzednemu. Pozostawienie sprawy w Sgdzie wtasciwym miejscowo mogtoby
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doprowadzi¢ do powstania u stron oraz w opinii publicznej watpliwosci co do braku
warunkow do jej obiektywnego czy bezstronnego rozpoznania przez ten Sad.
Sad Najwyzszy uznat, ze w tej sytuacji nalezato przekazac¢ sprawe oskarzonej

do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Swieciu.
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