Sygn. akt V KO 14/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie I. J.

oskarzonej o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 lutego 2020 .,

whniosku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 stycznia 2020 r., sygn. akt lll K (...),

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe |. J. do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w L.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2020 r. Sgd Okregowy w W. wystgpit do
Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania w trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy |. J. W uzasadnieniu podniesiono, ze z
uwagi na postawione oskarzonej zarzuty w tym m.in. popetnienia wystepku
zart. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i in. na szkode Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w W., nieprawidtowosci w rozliczeniach podatkowych tego Sadu
oraz podrabiania dokumentéw w postaci oswiadczen sedzibw o posiadanych
rachunkach bankowych, rozpoznanie sprawy przez sad wiasciwy miejscowo
mogtoby rodzi¢ obawy co do obiektywizmu jakiegokolwiek z mozliwych w tym
Sadzie sktadow orzekajgcych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Whniosek o przekazanie sprawy |.J. innemu sgdowi rownorzednemu jest
oczywiscie zasadny.

W przedmiotowym postepowaniu pokrzywdzonym jest m. in. sad
wystepujgcy z inicjatywa. Co wiecej, w charakterze swiadkéw bedzie wystepowato
liczne grono sedziéw i pracownikow Sgdu Okregowego w W..

W orzecznictwie wskazuje sie konsekwentnie, Ze pomimo wyjgtkowosci
instytucji uregulowanej w art. 37 k.p.k. niewatpliwie ma ona zastosowanie w mysl|
zasady nemo iudex idoneus in propria causa (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2005 r., Il KO 42/05; z dnia 19 stycznia 2006
r., Il KO 75/05; z dnia 19 maja 2006 r., IV KO 31/06). Sytuacja, gdy sad miatby
orzeka¢ we wtasnej sprawie jest w sposob oczywisty sprzeczna z dobrem wymiaru
sprawiedliwosci, ktére wszakze stanowi jedyng przestankg odstgpienia od reguty
wiasciwosci miejscowe;j.

Poniewaz taki wypadek ma miejsce w zwigzku z oskarzeniem I. J., 0 czym
przekonuje tres¢ zawartych w akcie oskarzenia zarzutéw, a rozpoznanie sprawy
przez Sad Okregowy w W. stanowitoby naruszenie wskazanej wyzej zasady,
konieczne statlo sie przekazanie catosci postepowania doinnego sadu
réwnorzednego.

Wskazujgc jako wiasciwy do rozpoznania tej sprawy Sgd Okregowy w L.
kierowano sie wzgledami ekonomiki procesowej, a w szczegdlnosci miejscem

zamieszkania oskarzonej i wiekszosci swiadkow



