V KO 13/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie G. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 kwietnia 2024 r.,

wniosku wnioskodawcy o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 21 lipca 2022 r., sygn. akt Il AKa 200/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu
z dnia 28 listopada 2018 r., sygn. akt Il K 70/18,

postanowit:
wniosku nie uwzglednié.
[J.J.]

UZASADNIENIE

W osobistym wniosku o wznowienie postepowania, ktéry wptyngt do Sgdu
Najwyzszego w dniu 13 lutego 2024 r. G. W. zawart ponadto wniosek o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 21 lipca 2022 r.,
sygn. akt Il AKa 200/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu z dnia
28 listopada 2018 r., sygn. akt Il K 70/18, podnoszgc, ze odbyt juz w wigkszosci
prawomocnie orzeczong kare pozbawienia wolnosci, a przy tym za owym
wstrzymaniem przemawiaC ma jego sytuacja osobista i rodzinna, w tym

okolicznosci zwigzane z chorobg dzieci i konkubiny.
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Whiosek ten nie jest jednak zasadny.

Wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art.
545 § 1 k.p.k. moze nastgpi¢ jedynie wyjgtkowo i to tylko wtedy, gdy ujawnig sie
szczegolne okolicznosci jednoznacznie za tym przemawiajgce. Nie chodzi tu przy
tym o powody, ktére mogg stanowi¢ podstawe do zastosowania instytucji prawa
karnego wykonawczego. Na tego rodzaju okolicznosci w przedmiotowym wniosku
sie nie powotano, gdyz za takie nie mogg zosta¢ uznany sam fakt odbycia w
Znacznej czesci orzeczonej prawomocnie kary czy tez sytuacja rodzinna i osobista
wnioskodawcy, gdyz powody te mogg przemawia¢ za zastosowaniem konstrukciji
prawa karnego wykonawczego.

Whnioskodawcy zwroci¢ nalezy uwage, ze podstawe jego pozbawienia
wolnosci stanowi wyrok zapadlty w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
karnym, nie za$ postanowienie Sgdu Najwyzszego o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej z dnia 12 kwietnia 2023 r., V KK 72/23. Dostrzec tez
trzeba, ze zgodnie z uchwatg siedmiu sedziéw SN z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/22, brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Nie przesadzajgc wiec zasadnosci argumentacji podniesionej w osobistym
wniosku 0 wznowienie postepowania, brak jest jednak podstaw do zastosowania
szczegolnej konstrukcji z art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono, jak na wstepie.

[3.J]

[ms]
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