V KO 128/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie T.G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2025 r.

sygnalizacji skazanego co do wznowienia postepowania

w sprawie zakonczonej postanowieniem Sgadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 10 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKz 268/25,

na podstawie art. 547 § 1 k.p.k. w zw. z art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k.

postanowit:

pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek skazanego i sygnalizacje
istnienia podstaw do wznowienia postepowania zakonczonego
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10
kwietnia 2025 r. w sprawie Il KZ 268/25, wobec
niedopuszczalnosci prowadzenia postepowania o wznowienie
postepowania w kwestii dopuszczalnosci wszczecia
postepowania wznowieniowego w przedmiocie utaskawienia.
[WB]

UZASADNIENIE

W pismie z dnia 21 marca 2025 r. skazany ztozyt oswiadczenia, ktorych
treScig bylo Zzadanie wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie || AKz 268/25, przy

czym w tresci tego pisma wskazat ponadto, iz dostrzega potrzebe wznowienia tego
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postepowania ,na zasadzie art. 9 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 4 k.p.k.”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek skazanego, ktorego istotg jest wznowienie postepowania, w ktorym
Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie || AKz 268/25 stwierdzit niemoznosc
prowadzenia postepowania wznowieniowego w przedmiocie postepowania
utaskawieniowego, nie powinien zostac przyjety przez przewodniczgcego wydziatu,
a skazany trescig zarzagdzenia powinien zosta¢ poinformowany, ze postepowanie
wznowieniowe nie moze sie toczy¢ w zakresie postepowania utaskawieniowego.
Jest bowiem jasne, ze postepowanie w przedmiocie utaskawienia nie wchodzi w
zakres procedury opisanej w rozdziale 59 Kodeksu postepowania karnego (por.
postanowienie SN z dnia 28 stycznia 2015 r., V KZ 55/14). Skoro jednak wniosek
przyjeto i nie wydano zarzadzenia, o ktérym mowa w art. 530 § 2 k.p.k., to Sad
Najwyzszy musiat pozostawi¢ bez rozpoznania ten wniosek (czyli nie mogt go
rozpozna¢ merytorycznie) i oczywiscie takze sygnalizowang w nim potrzebe
wznowienia postepowania z urzedu.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.
[WB]
[af]



