V KO 127/24

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

w sprawie K. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu

w dniu 12 marca 2024 r.

bez udziatu stron,

whniosku obroncy skazanego

w przedmiocie wznowienia postepowania prawomocnie zakonczonego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 30 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AKa 55/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt IV K 224/21,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k. oraz art. 627 k.p.k. w zw. z art. 639 k.p.k.

postanowit:
1. wniosek oddali¢;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania w
przedmiocie wznowienia postepowania, w tym uiszczong opflata

od wniosku.

UZASADNIENIE
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Pismem z dnia 24 grudnia 2024 r. (data prezentaty SN) obrorica skazanego K. W. na
podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. oraz 547 & 2 k.p.k. wnidst o wznowienie postepowania
karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 30 czerwca
2023 r., sygn. akt Il AKa 55/23, utrzymujgcego w mocy Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 15
grudnia 2022 r., sygn. akt IV K 224/21, oraz uchylenie obu wyrokdw i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania. Obronca wnidst takze o przeprowadzenie
czynnosci w trybie art. 97 k.p.k. poprzez przestuchanie X.Y. na okolicznosé¢ prawdziwosci
oswiadczenia ztozonego w kierowanym do Sadu Okregowego w Gdansku piSmie przez
pokrzywdzong, ztozonego na biurze podawczym Sadu Okregowego w Gdansku dnia 17.05.2022 r.,
ujawnionego na karcie 905 akt sgdowych; M. C. na okoliczno$¢, prawdziwosci sktadanych przez X.Y.
oswiadczen kierowanych przez pokrzywdzong do Sadu Okregowego w Gdansku oraz S. C. na
okolicznos¢ pomowienia K. W. przez X.Y. oraz M. C. w postepowaniu toczgcym sie przed Sadem
Okregowym w Gdansku, Wydziat IV Karny, sygn. akt IV K 224/21 oraz Sgdem Apelacyjnym w Gdarisku,
Il Wydziat Karny, sygn. akt Il AKa 55/23.

W pisemnym stanowisku co do wniosku obroncy, prokurator delegowany do Prokuratury
Krajowej wnidst o jego oddalenie, wskazujac, ze wniosek ten nie wskazuje na takie fakty i okolicznosci,
ktére stanowityby podstawe do wznowienia prawomocnie zakoriczonego postepowania sgdowego.

Stanowisko w sprawie zajat takze petnomocnik matoletniej oskarzycielki positkowej wnoszac
o oddalenie wniosku obroncy skazanego o wznowienie prawomocnie zakoriczonego postepowania.
Whiosek ten zdaniem autora pisma nie wskazuje na zadne nowe dowody, ktére ujawnity sie po
zakonczeniu postepowania karnego w niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania podlegat oddaleniu, albowiem jest on zupetnie
chybiony. Zaznaczy¢ od razu trzeba, ze fakt jego merytorycznego rozpoznania wynika tylko z tego, ze
whnidst go obronca skazanego, a nie sama strona, albowiem wdéwczas whniosek nie zostatby przyjety
wobec oczywistej bezzasadnosci.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym
orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody
wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie
podlegat karze. Te nowe fakty lub dowody mogg stanowi¢ podstawe wznowienia, tylko wowczas, gdy
uprzednio nie byty znane, nie tylko sgdowi, ale takze stronie i w wysokim stopniu uprawdopodobniaja,
Ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od poprzedniego - w postaci
uniewinnienia skazanego albo umorzenia postepowania.

Ztozony przez obronce wniosek oparty jest w rzeczywistosci nie tyle na twierdzeniu, ze po
prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie ujawnity sie ,,nowe fakty lub dowody", ktére, w
ujeciu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., (przepis ten obrorica przywotat w podstawie wniosku) wskazujg na
zaistnienie sytuacji, o jakich mowa w tym przepisie, co na wadliwej, zdaniem obroncy, ocenie
dowoddéw przeprowadzonych juz w sprawie. Subiektywna interpretacja dowoddéw, do jakiej we
whiosku odwotuje sie skarzgcy, nie spetnia zadnego kryterium wynikajgcego z tresci art. 540 § 1 pkt 2
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lit. a k.p.k., skoro osoby wskazane we wniosku byty juz przestuchane w postepowaniu, a ich
depozycje oceniono pod katem ich wiarygodnosci. Co wiecej, wskazywane we wniosku obroncy
okolicznosci, na ktdére osoby te miatyby obecnie zeznawa¢, znane byly takie sgdom obu instancji.
Kwestia znajdujgcego sie w aktach na k. 905, pisma pokrzywdzonej, z ktorego tresci wynikato, iz cofa
ona zarzuty wobec oskarzonego, stata sie powodem ponownego jej przestuchania przez Sad
Okregowy w Gdansku (k. 967 protokot rozprawy z dnia 13 czerwca 2022 r.). Wiarygodnos¢ ztozonych
woéweczas zeznan, w ktdrych potwierdzita ona zmiane swojego stanowiska w przedmiocie sprawstwa
skazanego, ocenit nie tylko sad pierwszej instancji (str. 16-17 uzasadnienia wyroku) ale takze sad
odwotawczy odnoszac do pierwszego z podniesionych w apelacji obroncy zarzutéw (pkt 1.1 apelacji
adw. W.B. k. 1212v.). Takze juz w apelacji sygnalizowano, ze powodem fatszywego pomodwienia
skazanego przez pokrzywdzong byty dziatania jej brata - M. C., ktéry z uwagi na konflikt z K. W. chciat
sie go pozby¢ z domu. W toku postepowania odwotawczego ponownie przestuchano w charakterze
Swiadka matke pokrzywdzonej - S. C. odnosnie do okolicznosci wskazywanych we wniosku skazanego
(k. 1291) dotyczacych naktonienia pokrzywdzonej przez jej brata do fatszywego poméwienia K. W. o
czyn, ktérego ten nie popetnit i spreparowania dowodu w postaci $ladéw genetycznych na bieliznie
pokrzywdzonej. Do tej ostatniej okolicznosci odnidst sie Sad Apelacyjny w Gdansku, ktéry w
uzasadnieniu wyroku (str. 4 uzasadnienia) wskazat, ze opinia biegtych z zakresu badarn DNA nie
pozostawia watpliwosci, iz na zabezpieczonej odziezy pokrzywdzonej stwierdzono, ze jest to nasienie
meskie pochodzace od K. W. lub mezczyzny spokrewnionego z nim w linii meskiej. Préba
wyttumaczenia przez skazanego tej okolicznosci zostata oceniona przez sad jako niewiarygodna i
sprzeczna z zasadami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego. Co do kwestii rzekomego spisku ze
strony brata pokrzywdzonej (M. C. ) sad odwotawczy wypowiedziat sie na str. 6 uzasadnienia wyroku.

Trzeba raz jeszcze przypomnieé, ze postepowanie w przedmiocie wznowienia nie jest
postepowaniem odwotawczym, a zatem rolg sadu wznowieniowego nie jest badanie prawidtowosci
oceny materiatu dowodowego w prawomocnie zakonczonym postepowaniu sgdowym i prowadzenie
kontroli instancyjne]j orzeczenia objetego wnioskiem.

Majgc powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ trzeba, Zze we wniosku o wznowienie
nie przedstawiono zadnego nowego dowodu lub faktu spetniajgcego kryteria, o
ktérych mowa w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. W tej sytuacji wyrazona we wniosku
sugestia ponownego przeprowadzenia czynnosci przestuchania w charakterze
Swiadkdéw pokrzywdzonej, jej matki czy brata tym razem w trybie okreslonym w art.
546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k., nie mogta zosta¢ aprobowana przez Sgd Najwyzszy.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.
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Tomasz Artymiuk Jacek Bfaszczyk Jarostaw Matras



