V KO 127/24

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. W.

0 wznowienie postepowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 1 kwietnia 2025 .,

whniosku obroncy skazanego

0 przyznanie wynagrodzenia za obrone z urzedu

na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Prawo o adwokaturze i § 17 ust. 4 pkt 1
rozrzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r.,
poz. 763),

postanowit
Zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P., Kancelaria
Adwokacka w W. 885,6 zt (osiemset osiemdziesigt pie¢ ztotych
szesc¢dziesigt groszy) w tym 23 % Vat za sporzadzenie i
podpisanie wniosku o wznowienie postepowania jako obronca z

urzedu skazanego.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 19 listopada 20214 r. (k. 14) adwokat M. P. zostat

wyznaczony jako obronca skazanego z urzedu w celu oceny istnienia podstaw do

sporzadzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego
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wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku w sprawie Il AKa 55/23. Obronca
sporzadzit i podpisat wniosek o wznowienie postepowania (k. 26-32), przy czym w
jego tresci nie ztozyt wniosku o przyznanie wynagrodzenia za te czynnosc.
Postanowieniem z dnia 12 marca 2025 r. Sgd Najwyzszy wniosek oddalit, przy
czym nie zasadzit kosztéw obrony z urzedu, wobec faktu, iz obronca nie ztozyt
takiego wniosku, co uniemozliwiato zasgdzenie takiego wynagrodzenia.

Pismem datowanym na dzien 24 marca 2025 r. taki wniosek zostat ztozony,
przy czym obronca wywiodt, iz Sad Najwyzszy nie orzekt o kortach obrony z urzedu,

CO wymaga uzupetnienia postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Dopiero ztozenie wniosku o zasgdzenie kosztéw obrony w postepowaniu
wznowieniowym umozliwia przyznanie dla ustanowionego z urzedu obroncy
skazanego K. W. stosownego wynagrodzenia. Wbrew temu co zawart w swoim
piSmie jego autor, Sad Najwyzszy nie miat podstaw do zasgdzenia kosztéw obrony
w dacie wydania postanowienie o oddaleniu wniosku o wznowienie, skoro
takowego wniosku z niewiadomych powoddw nie ztozyt obrorica z urzedu. Bez
wniosku Sad Najwyzszy nie mogt zasgdzi¢ wynagrodzenia za sporzgdzenie,
podpisanie i wniesienie wniosku o wznowienie postepowania. Obecne
postepowanie nie jest zatem postepowaniem uzupetniajgcym postanowienie o
oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania. Skoro za$ dopiero teraz obronca
wyznaczony z urzedu ztozyt wymagany wniosek, to konieczne byto zasgdzenie
kosztow za sporzgdzenie i podpisanie wniosku o wznowienie postepowania, przy
czym teza autora wniosku odnoszgc sie do rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. jest zupetnie chybiona, albowiem od 5
czerwca 2024 r. obowigzuje juz nowe rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci,
przywotane w podstawie prawnej postanowienia. Wysokos¢ przyznanego

wynagrodzenia wynika ze stawki wskazanej w tym rozporzadzeniu.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.
[J.9.]

[a.4]
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