Sygn. akt V KO 123/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. P.

skazanego z art. 272 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 stycznia 2021 r.

whniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego
w P. prowadzonej pod sygn. akt XVI K (...),

na podstawie art. 35§ 1 k.p.k. w zw. z art. 544 § 1 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swoja niewlasciwos¢ i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...).

UZASADNIENIE

W dniu 25 listopada 2020 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat przekazany przez
Sad Apelacyjny w (...) pismem z dnia 24 listopada 2020 r. wniosek skazanego M. P.
z dnia 6 listopada 2020 r. o wznowienie postepowania w sprawie Sadu
Okregowego w P. o sygn. XVI K (...) i Sgdu Apelacyjnego w (...) o sygn. Il AKa (...),
ktéry pierwotnie ztozony zostat w Sgdzie Okregowym w P. (przekazanie do Sgdu
Apelacyjnego pismem z dnia 18 listopada 2020 r.).

Po przeprowadzeniu analizy dotgczonych do przekazanego wniosku akt
sprawy o sygn. XVI K (...) Sgdu Okregowego w P. nalezato zauwazy¢, co nastepuje.

Sad Najwyzszy nie jest wiasciwy ani rzeczowo, ani miejscowo do
rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania w sprawie wnioskiem tym —

sporzgdzonym osobiscie przez skazanego — objete;.



Wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 maja 2018 r., sygn. akt XVI K {(...),
zaskarzony zostat wytgcznie apelacjg petnomocnika oskarzyciela positkowego P.
sp. z 0.0. z siedzibg w G.

Nie doszto natomiast do skutecznego zaskarzenia wyroku Sadu pierwszej
instancji przez oskarzonego o czym przesgdzity prawomocne decyzje zawarte w
postanowieniach Sgdu Apelacyjnego w (...):

- z dnia 24 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKz (...), o utrzymaniu w mocy
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 wrzesnia 2018 r., sygn. akt XVI K
(...), w przedmiocie nieuwzglednienia wniosku o przywrocenie terminow zawitych (k.
1133-1134);

- z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il AKz (...), o utrzymaniu w mocy
zarzadzenia upowaznionego Sedziego Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 wrzes$nia
2018 r., sygn. akt XVI K (...), o odmowie przyjecia apelacji (k.11371138);

- z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKz (...), 0 utrzymaniu w mocy
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il
AKz [...], w przedmiocie pozostawienia bez rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie
Sedziego Sadu Okregowego w P. z dnia 17 lipca 2018 r., sygn. akt XVI K (...), o
odmowie przyjecia apelacji (k. 1156-1157);

- z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKz (...), o utrzymaniu w mocy
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il KO
(...), w przedmiocie odmowy przywrocenia terminu do ztozenia zazalenia na
zarzadzenie z dnia 17 lipca 2018 r. o odmowie przyjecia apelacji oskarzonego w
sprawie XVI K (...) Sgdu Okregowego w P. (k. 1310-1311).

Z kolei apelacja wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonego przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego zostata skutecznie cofnieta na rozprawie apelacyjnej
(postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 czerwca 2019 r. — k.1321 verte).

Tym samym prawomocnym orzeczeniem rozstrzygajgcym o]
odpowiedzialnosci karnej M. P. w postepowaniu, ktorego dotyczy wniosek o
wznowienie, byt prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 maja 2918 r.,
sygn. akt XVI K (...).

Za oczywiste uznaé przy tym nalezy, ze w wypadku uprawomocnienia sie

orzeczenia sgdu pierwszej instancji na skutek pozostawienia przez sagd odwotawczy



wniesionej apelacji bez rozpoznania, wobec jej cofniecia przez wnoszgcg ten
Srodek strone, prawomocnym orzeczeniem konczgcym postepowanie sgdowe w
rozumieniu art. 544 Kk.p.k. jest orzeczenie sadu pierwszej instancji (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2015 r., Il KO 54/15). Jak to
trafnie wskazat Sgd Najwyzszy w innym swoim judykacie (postanowienie z dnia 28
kwietnia 2010 r., Il KO 114/09, OSNKW 2010, z. 8, poz. 72), ktory ten sktad w catej
rozciggtosci podziela, ,pozostawienie srodka odwotawczego bez rozpoznania
(analogicznie - utrzymanie w mocy zarzadzenia o odmowie przyjecia srodka
odwotawczego) przez sad odwotawczy nie pozbawia wtasciwosci tego sadu do
rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem sgdu pierwszej instancji, ktére nie zostatlo poddane merytorycznej
kontroli odwotawczej na skutek wskazanej wyzej decyzji procesowe;j”.

Poniewaz w niniejszej sprawie, co wynika z przedstawionych wyzej
zasztosci, Sad Apelacyjny w (...) takiej merytorycznej oceny wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 14 maja 2918 r., sygn. akt XVI (...), nie przeprowadzit,
zgodnie z trescig art. 544 § 1 zd. 1 in fine k.p.k. to ten Sad, a nie Sad Najwyzszy
wiasciwy jest do orzekania w kwestii wznowienia postepowania zakoriczonego
orzeczeniem sgdu okregowego.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



