V KO 122/25

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2025 r. na posiedzeniu bez udziatu stron
w sprawie P.K.

osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 20 lutego 2025 r., sygn. akt || AKa 276/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 5 grudnia 2023 r., sygn. akt XIV K 107/23,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2023 r., w sprawie XIV K 107/23, Sgd Okregowy

w Gdansku uznat oskarzonego P.K. w granicach czynu zarzucanego mu w pkt. |
aktu oskarzenia za winnego tego, ze w dniu 10 czerwca 2022 r., w G., dziatajgc z
bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia T.S., zabit pokrzywdzong poprzez
zadanie jej siedmiu ciosbw nozem w przednig i tylng Sciane klatki piersiowej, z
ktorych cztery to rany powierzchowne, ktorych kanaty byly ograniczone do $ciany
klatki piersiowej, a trzy to rany gtebokie, drgzgce w gtagb klatki piersiowej do jam
optucnej z wielomiejscowym uszkodzeniem w obrebie ich kanatow ptuc,

miedzyzebrzy, topatki lewej i dwoch zeber, ktérych nastepstwem byty krwiaki jam
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optucnej, tj. obecnoscia w nich krwi, co skutkowato powstaniem krwotoku
wewnetrznego do jam optucnej oraz krwotoku zewnetrznego z tych ran
powodujgcego wykrwawienie sie pokrzywdzonej, bedgce bezposrednig przyczyng
zgonu, czyn ten, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., zakwalifikowat z art. 148 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 pazdziernika 2023 r. - i za to na podstawie art.
148 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 pazdziernika 2023 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k., skazat go na kare 25 lat pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 46 § 1
k.k. zasgdzit od oskarzonego P. K. na rzecz oskarzyciela positkowego P.S.
zado$c¢uczynienie w kwocie 100.000 ztotych. W pkt Il wyroku uznat oskarzonego
P.K. w granicach czynu zarzucanego mu w punkcie 2 oskarzenia za winnego tego,
ze w okresie od 1997 r. do 29 kwietnia 2022 r. w G.znecat sie fizycznie i
psychicznie nad swojg zong S.K., w ten sposob, ze wielokrotnie stosowat wobec
niej przemoc fizyczng polegajgcg na uderzaniu rekoma po catym ciele, twarzy,
duszeniu rekoma, wyzywaniu stowami powszechnie uznanymi z obelzywe,
ponizaniu stownym, kontrolowaniu, przy czym nastepstwem wyzej opisanego czynu
byto targniecie sie pokrzywdzonej na wiasne zycie w dniu 1 maja 2017 r. poprzez
zazycie tabletek preparatu wenlafaksyny, czyn ten zakwalifikowat, przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., z art. 207 § 1 i 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed 1 pazdziernika 2023 r. i za to, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie
art. 207 § 3 k.k. skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci. W pkt Il uznat
oskarzonego P.K. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 3 aktu oskarzenia, i za
to, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na postawie art. 190 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 pazdziernika 2023 r. skazat go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej S.K. zadoscuczynienie w kwocie 5.000 ziotych. Przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 88 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 pazdziernika 2023 r. orzeczone w pkt. I, Il i IV
wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i w ich miejsce wymierzyt
oskarzonemu kare fgczng 25 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniést obrohca oskarzonego P.K. zarzucajgc
wyrokowi: naruszeniu art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej

oceny dowodu z zeznan sSwiadkow Z.U. i P.W. polegajgcej na bezpodstawnym
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przyjeciu, ze z zeznan tych swiadkéw w sposob jednoznaczny wynikato, iz sprawcag
czynu z art. 148 § 1 k.k. jest oskarzony, w sytuacji, gdy ich zeznania nie byty pewne
i stanowcze, na rozprawie stwierdzity, iz nie sg pewne co do osoby napastnika, a
takze nie byty w stanie wskazaC wszystkich istotnych okolicznosci zdarzenia;
naruszeniu art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodu z wyjasnien ztozonych przez oskarzonego, co sprowadzato sie do uznania
jego depozycji za niewiarygodne, jako nie znajdujgcych oparcia w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym, podczas gdy oswiadczenia te byly jednoznaczne,
stanowcze i konsekwentne, poniewaz oskarzony nie przyznawat sie do popetnienia
przypisanego mu czynu tlumaczac skrupulatnie przyczyny wczes$niejszego
przyznania sie pod przymusem funkcjonariuszy; btad w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na nieuprawnionym przypisaniu oskarzonemu sprawstwa w zakresie
popetnienie czynu z art. 148 § 1 k.k. w sytuacji, gdy zgromadzony materiat
dowodowy, w szczegodlnosci wyjasnienia oskarzonego ziozone na rozprawie,
wykluczajg takg wersje zdarzen oraz nagrania z monitoringu, ktore nie potwierdzity,
aby oskarzony dopuscit sie zarzucanego czynu; btgd w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na nieuprawnionym przypisaniu oskarzonemu sprawstwa w zakresie
popetnienia czynu z art. 207 § 1 i 3 k.k. w sytuacji, gdy zgromadzony materiat
dowodowy w szczegdlnosci wyjasnienia oskarzonego wskazujg na liczne zdrady
pokrzywdzonej, naduzywanie przez nig alkoholu oraz wszczynanie awantur, w
szczegolnosci stosowanie przemocy w stosunku do oskarzonego przez
pokrzywdzona.

Podnoszgc powyzsze zarzuty apelujgcy wnidst o uniewinnienie oskarzonego
P.K. od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o wymierzenie
oskarzonemu kary nizszej niz 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w Gdansku na mocy wyroku z dnia 20 lutego 2025 r., sygn.
akt Il AKa 276/24, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 5
grudnia 2023 r., sygn. akt XIV K 107/23.

W dniu 20 czerwca 2025 r. skazany sporzadzit wniosek o wyznaczenie dla
niego obroncy z urzedu w celu skierowania do Sadu odpowiedniego wniosku o
ponowne wznowienie i wszczecie postepowania w tej sprawie. Na podstawie

zarzadzenia Przewodniczgcego Il Wydziatu Izby Karnej Sadu Najwyzszego
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wniosek ten zostat potraktowany jako wniosek o wznowienie postepowania w
sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 20 lutego 2025 r., sygn. akt Il AKa 276/24. Tym samym pismem z dnia 9 lipca
2025 r. Przewodniczacy wezwat P.K. do uzupetnienia w terminie 7 dni ztozonego
wniosku poprzez sprecyzowanie w oparciu o0 jakie okolicznosci domaga sie
wznowienia postepowania w sprawie zakonczonej w/w wyrokiem, pod rygorem
nierozpoznania wniosku o ustanowienie obrohcy z urzedu i skierowania wniosku na
posiedzenie w trybie art. 545 § 3 k.p.k. w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku.
Pismo to zostato skazanemu doreczone w dniu 28 lipca 2025 r. (k. 33). W dniu 31
sierpnia, a wiec w terminie wskazanym przez Sad skierowat on pismo, majgce
wyjasniC¢ okolicznosci, ktore nie zostaty wyjasnione wczesniej. Wskazat w tym
pi$mie, ze byt zastraszany i bity w czasie przebywania w Areszcie Sledczym w celu
wymuszenia na nim przyznania sie do winy.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zgodnie z obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. przepisem art. 545 § 3
k.p.k., sgd odmawia przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, bez wzywania
strony do usuniecia jego brakdéw formalnych, jezeli z tresci wniosku wynika jego
oczywista bezzasadnos¢. Co istotne i co nalezy wyraznie podkresli¢ to fakt, ze w
trybie art. 545 § 3 k.p.k. sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku i nie bada takze
jego zasadnosci pod katem ewentualnych podstaw wznowienia. Natomiast wniosek
taki podlega kontroli o charakterze quasi formalnym, pod katem hipotetycznej
mozliwosci wznowienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia
2015 r., Il KO 49/15, OSNKW 20186, z. 1, poz. 5).

Odnoszac powyzsze uwagi do realibw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze zadne z pism skazanego P.K. nie zawiera argumentacji, ktéra
pozwolitaby na ustalenie, ze w sprawie miaty miejsce okolicznosci uzasadniajgce
wznowienie postepowania ujete w art. 540 § 1 do § 3 k.p.k. Argumentacja
skarzgcego okazata sie byC niezasadna i ostatecznie nie uznano, by mogta
wskazywa¢ na tego rodzaju okolicznosci, ktére mogtyby stanowi¢ podstawe
wznowienia postepowania. Zgodnie z Kodeksem postepowania karnego, takimi
okolicznosciami sg wytgcznie: popetnienie przestepstwa w zwigzku z

postepowaniem, gdy istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to miec
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wptyw na tre$¢ orzeczenia — jednak w tym przypadku przestepstwo to musi byé
stwierdzone prawomocnym wyrokiem sgdu. Taka sytuacja nie miata miejsca w
niniejszej sprawie. Nie doszto rowniez w sprawie do ujawnienia nowych faktéw lub
dowoddéw wskazujgcych na to, ze skazany nie popetnit czynu albo jego czyn nie
stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Zaistnienie zadnej z tych podstaw
wznowieniowych nie zostato przez skazanego skutecznie uprawdopodobnione w
ztozonym przez niego wniosku.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku podkreslit, ze dowody zostaty w tej
sprawie ocenione w sposéb prawidlowy, a w szczegodlnosci, iz pierwotne
przyznanie sie do winy przez oskarzonego nie byto jedynym dowodem sprawstwa.
Juz zresztg Sad | instancji wzigt pod uwage twierdzenia oskarzonego, ze byt
zastraszany i bity w celu wymuszenia przyznania sie do winy — stwierdzit, iz
nagranie przedmiotowego przestuchania przeczy tej wersji. Sad | instancji
szczegotowo i rzetelnie przedstawit takze analize zmiany wyjasnien przez
oskarzonego — ktory w czasie trzech pierwszych przestuchan przyznawat sie do
winy, a w czasie kolejnych dwoéch — juz nie, podobnie jak zaprzeczat swojemu
sprawstwu na rozprawie. Sgd Apelacyjny w Gdansku rozpoznajgc zarzuty apelacji
wskazat, ze Sad Okregowy prawidtowo przyjat, iz zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy, w szczegoélnosci zapisy z nagrania monitoringu (ktére to dowody majg
charakter wybitnie obiektywny, wobec braku zastrzezen co do procesu ich
rejestracji, kopiowania i przechowywania), znalezienie przy nim narzedzia zbrodni a
takze zakrwawionej odziezy, wyjasnienia samego oskarzonego ziozone na
pierwszym etapie postepowania, a takze przebieg eksperymentu procesowego,
dajg jednoznaczne podstawy do przyjecia takiej wersji zdarzen, ktéra w sposéb nie
budzacy watpliwosci potwierdzita, ze to P.K. dopuscit sie zarzucanego mu
przestepstwa zabodjstwa T.S. Sprawstwo oskarzonego potwierdzity takze zeznania
Swiadkow, ktorzy widzieli, iz jedynie oskarzony szedt bezposrednio za
pokrzywdzong tuz przed jej zabojstwem. Z tej perspektywy widoczne jest, ze
twierdzenie, iz pierwsze przyznanie sie do winy przez skazanego byto na nim
wymuszone, hie spetnia przestanki okolicznosci uzasadniajgcej wznowienie
postepowania ujete w art. 540 § 1 do § 3 k.p.k., poniewaz nie doszto w sprawie do

ujawnienia nowych faktow lub dowoddéw wskazujgcych na to, ze skazany nie
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popetnit czynu albo jego czyn nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.
Niniejsza sprawa byta juz zresztg przedmiotem analizy pod katem dopuszczalnosci
whniesienia kasacji dokonanej przez obronce wyznaczonego z urzedu.

Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze w trybie art. 545 § 3 k.p.k. sad
nie rozpoznaje merytorycznie wniosku, a wskazana w tym przepisie mozliwosc
odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania z powodu jego oczywistej
bezzasadnosci, dotyczy zarowno przypadkéw, gdy we wniosku podniesiono
okolicznosci bedgce juz wczesniej przedmiotem rozpoznawania w postepowaniu o
wznowienie, jak i przypadkéw, gdy w sposob oczywisty, wniosek ten oparty zostat
na innych podstawach niz te, ktére okreslone zostaty w przepisach rozdziatu 56
Kodeksu postepowania karnego. Kontrola z art. 545 § 3 k.p.k. ma charakter quasi
formalny, co oznacza, ze w jej toku nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania
wniosku, ani tez do badania jego zasadnosci pod kgtem ewentualnych podstaw
wznowienia, ale do wstepnego przeanalizowania jego tresci w celu ustalenia
mozliwosci skutecznego ztozenia tego pisma. Whniosek, ktory jest bezzasadny w
stopniu oczywistym, musi spotkaC sie z odmowg przyjecia bez wzywania do
usuniecia brakéw formalnych. Oczywista bezzasadno$¢ wniosku o wznowienie
postepowania to taka, ktéra nie wymaga szczegdlnego badania, jest widoczna ,na
pierwszy rzut oka”, jest niewgtpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzic¢
do wzruszenia prawomocnego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 3 wrzesnia 2025 r., | KO 83/25, LEX nr 3917680; z dnia 27 stycznia 2025 .,
IV KO 138/24, LEX nr 3823580).

Reasumujgc, podkreslic nalezy, ze w sprawie o wznowienie postepowania
nie dokonuje sie na nowo oceny zebranych w toku procesu dowoddw i poprawnosci
przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych podstawg prawomocnego
wyroku. Nie bada sie w ramach tej procedury oceny zasadnosci orzeczen
procedujgcych w sprawie sgdow, tak jak to sie czyni w ramach kontroli instancyjne;j.
Sad w ramach postepowania wznowieniowego jest uprawniony zbadac tylko to, czy
ujawnity sie nowe fakty lub dowody, wykazujgce znaczne prawdopodobienstwo
btednosci tego wyroku skazujgcego, a nie czyni¢ ustalenia faktyczne na podstawie
tych dowoddéw. Analiza pism sktadanych przez skazanego w przedmiotowej

sprawie pozwala uznac, ze ich autor w rzeczywistosci podnosi kwestie dotyczgce
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oceny materiatu dowodowego, jak i poczynionych ustalen faktycznych bedacych juz
uprzednio przedmiotem rozwazan Sgdu odwotawczego rozpoznajgcego apelacje.
Dokonywanie ponownej analizy dowoddw i czynienie na tej podstawie ewentualnie
odmiennych ustaleh faktycznych, czego de facto domaga sie skazany w swoim
piSmie, nie jest dopuszczalne na etapie postepowania o wznowienie.

Wszystkie te okolicznosci, oceniane w kontekscie art. 545 § 3 k.p.k.,
przesadzajg o oczywistej bezzasadnosci ztozonego przez P.K. wniosku o
wznowienie postepowania.

W tych okolicznosciach Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

[WB]

[ad]



