V KO 12/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J. S.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 30 marca 2023 r.,

w przedmiocie dopuszczalno$ci wniosku o wznowienie postepowania

w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il AKa 65/20,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 23 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K 231/16,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit:
1. odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej
bezzasadnosci,
2. pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek skazanego o

wyznaczenie obroncy z urzedu.

UZASADNIENIE

Skazany J. S., pismem z dnia 1 grudnia 2022 r., wystgpit z osobistym
wnioskiem 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il
AKa 65/20, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia
23 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Ill K 231/16. W swoim pismie nie powotat sie na
zadng z podstaw wznowieniowych. Podat, ze dostrzega potrzebe wznowienia

postepowania w zwigzku z ,niescistosciami procesowymi co do wydania orzeczenia



V KO 12/23 2

w zwigzku ze sprawg wobec osoby chorej psychicznie, ktdra jest niezdolna do
udziatu w czynnosciach procesowych”. Jednoczesnie w tym samym pismie wniost o
wyznaczenie mu obroncy z urzedu do sporzgdzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek skazanego J. S. okazat sie oczywiscie bezzasadny, wobec czego
nalezato odmowic jego przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

Srodkiem stuzgcym do zapobiegania sytuacjom, w ktérych do
merytorycznego rozpoznania przez Sad Najwyzszy wniosku o0 wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem prowadzityby pisma
skazanego zawierajgce polemike z tym orzeczeniem bez podania rzeczowych
argumentow, czynigcych zadosc tresci art. 540 k.p.k., jest przepis art. 545 § 3 k.p.k.
Zgodnie z tym uregulowaniem, Sad Najwyzszy, po stwierdzeniu, ze z treSci
wniosku wynika jego oczywista bezzasadnos¢, w szczegolnosci gdy wnioskodawca
odwotuje sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, odmawia jego przyjecia bez wzywania skazanego do
uzupetnienia brakéw formalnych pisma (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
24 listopada 2021 r., V KO 83/21).

Skazany domaga sie wznowienia postepowania w zwigzku ze swoim stanem
psychicznym. Kwestia tego, czy J. S. miat zachowang zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, jak rowniez, czy byt w
stanie bra¢ udziat w postepowaniu i broni¢ sie¢ w sposéb samodzielny i rozsadny,
byta przedmiotem opinii biegtych psychiatrow, wywotanych w toku postepowania. W
pierwszej opinii z dnia 18 lipca 2016 r. biegli psychiatrzy nie stwierdzili u J. S.
choroby psychicznej w sensie psychozy, ani uposledzenia umystowego, rozpoznali
natomiast osobowos¢ nieprawidtowg i zespdt zaleznosci alkoholowej. W opinii
biegtych J. S. w chwili czynu i na czas prowadzonego postepowania miat
zachowang petng poczytalno$é, mogt bra¢ udziat w czynnosciach procesowych i
prowadzi¢ swojg obrone w sposob samodzielny i rozsgdny (k. 5140-5142). Na
skutek tej opinii, w trybie art. 79 § 4 k.p.k., zostat cofniety stan obrony obligatoryjne;j
wzgledem J. S. (k. 5171). W zwigzku z przedtoZzeniem do akt sprawy dokumentac;ji

medycznej, na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego wyznaczono J. S.
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obronce z urzedu w trybie art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz wywotano nowg opinie
sgdowo-psychiatryczng. W tej opinii z dnia 4 grudnia 2018 r. (k. 8467-8478) biegli
nie stwierdzili u J. S. choroby psychicznej, stwierdzili natomiast mieszane
zaburzenia osobowosci o typie psychopatyczno-charakteropatycznym, schizofrenie
W wywiadzie, ociezatoS¢ umystowg oraz zespoét zaleznosci alkoholowej. W opinii
biegli zawarli takze wnioski o braku spetnienia przestanek z art. 31 § 11 2 k.k.
Stwierdzili rowniez, ze na czas prowadzonego postepowania J. S. miat w petni
zachowang zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania w swoim
postepowaniem, nie moégt jednak prowadzi¢ obrony w sposéb samodzielny i
rozsgdny z uwagi na obnizony intelekt, musiat korzysta¢ z pomocy adwokata.
Obronca J. S. byt obecny na kazdym terminie rozprawy przed Sgdem | instancji. W
apelacji od wyroku Sadu | instancji obronca J. S. podnidst zarzut, ze opinia ta byta
niepetna, bowiem nie uwzgledniata dokumentacji medycznej z okresu, w ktérym
doszto do popetnienia czynu. Sad odwotawczy ten zarzut uwzglednit i wywotat
uzupetniajgcg opinie sgdowo-psychiatryczng na etapie postepowania apelacyjnego.
Opinia ta uwzgledniata juz dokumentacje, na ktérg powotywata sie obrona. We
wnioskach tej opinii biegli psychiatrzy stwierdzili, ze J. S. nie cierpi na chorobe
psychiczng, nie jest uposledzony umystowo, rozpoznali natomiast organiczne
zaburzenia osobowosci i uzaleznienie od alkoholu. W opinii biegtych J. S. w chwili
czynu miat zachowang petng poczytalnosé, mdégt bra¢ udziat w czynnosciach
procesowych i prowadzi¢ swojg obrone w sposéb samodzielny i rozsgdny. Biegli
wprost podniesli, ze poczytalnos¢ J. S., zaréowno w chwili czynu, badania, jak i
prowadzonego postepowania, nie budzi ich watpliwosci (k. 8996-9001). Obronca J.
S. byt obecny na terminie rozprawy odwotawczej (k. 9020).

Na powyzsze okolicznosci zwrdcita uwage takze obronca z urzedu
skazanego w opinii o braku podstaw do wniesienia kasacji (opinia na
nienumerowanych kartach w teczce Il AKa 65/20 dot. J. S.”).

Tym samym stan zdrowia psychicznego skazanego byt przedmiotem
badania w toku merytorycznego rozpoznania sprawy. Ani z osobistego wniosku
skazanego, ani z analizy akt sprawy nie wynika, zeby w zwigzku z tym stanem

psychicznym spetniona byta ktéras z przestanek wznowienia postepowania z art.
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540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., czy tez wznowienia postepowania z
urzedu w trybie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze nalezato odmdéwiC przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Z uwagi na odmowe przyjecia wniosku o wznowienie postepowania
bezprzedmiotowe byto rozpoznawanie wniosku skazanego o wyznaczenie obronhcy
z urzedu, tym samym wniosek ten pozostawiono bez rozpoznania.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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