Sygn. akt V KO 12/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie R. K.
oskarzonego z art. 224 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2013 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w W.
0 przekazanie sprawy o sygn. akt Il K .../08 innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit
whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

R. K. zostat oskarzony o uzycie grozby bezprawnej wobec sedzidw Sadu
Rejonowego w S. - A. F. i K. M. w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej
czynnos$ci stuzbowej, a takze o zniewazenie wymienionych sedzidw stowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe podczas i w zwigzku z petnieniem przez
nich obowigzkow stuzbowych.

Sad Rejonowy w W., wskazujgc na potrzebe zastosowania w sprawie
instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k., argumentowat, ze oskarzony od kilkunastu lat
jest uczestnikiem licznych procesow cywilnych i karnych, toczacych sie przed
sgdami okregu Sgdu Okregowego w K., m. in. w/.../.

Poza czynami zarzucanymi R. K. w akcie oskarzenia, oskarzony w pismach

znajdujgcych sie w aktach niniejszej sprawy, jak i w swych artykutach



publikowanych w witrynie internetowej: ,www.aferyprawa.eu", obraza wielu sedziow
orzekajgcych w Sadzie Okregowym w K. (zwtaszcza w wydziatach odwotawczych)
oraz w sgdach rejonowych lezgcych w jego okregu - w tym Wiceprezesa Sgdu
Rejonowego w W. - K. K. W wielu z nich oskarzony zarzuca ponadto, ze wszyscy
sedziowie, prokuratorzy, adwokaci oraz biegli sgdowi petnigcy swe czynnosSci
stuzbowe w tym okregu zmowili sie przeciwko niemu. Wielokrotnie skfadat tez
wnioski o wytgczenie wszystkich sedzidw orzekajgcych w sgdach rejonowych
okregu k./.../. Czynnosci te sprawity, ze niniejsza sprawa toczy sie juz od ponad
czterech lat. Dotychczas skutkowaty takze wytgczeniem od orzekania juz ponad
dwudziestu sedziow - w tym wszystkich orzekajgcych w Sadzie Rejonowym w S.
Oskarzony korzysta z pomocy adwokata z urzedu, ktérego kancelaria lezy w P., a
wiec poza okregiem Sgdu Okregowego w K., albowiem wszyscy adwokaci,
prowadzagcy praktyke w okregu Sgdu Rejonowego w W., wniesli o ich zwolnienie z
obowigzku obrony, gdyz oskarzony obrazat ich i odmawiat wspétpracy (jeden z
obroncéw ztozyt nawet prywatny akt oskarzenia). R. K. odmawia tez udziatu w
czynnosciach procesowych, tlumaczac to brakiem zaufania. Zada réwniez
powotywania biegtych lekarzy psychiatrow oraz psychologoéw z list prowadzonych
przez prezesow Sgdéw Okregowych w G. lub B.

Sad Rejonowy wskazat ponadto, ze aktualny obronca oskarzonego takze
wniost o przekazanie sprawy do rozpoznania sgdowi rejonowemu spoza okregu
Sadu Okregowego w K. Podkreslit nadto, ze okreg Sgdu Okregowego w K. nie jest
liczny pod wzgledem ilosci sedzidw petnigcych w nim stuzbe, a prawie wszyscy
sedziowie znajg sie z aplikacji lub cyklicznie organizowanych szkolen.
Pokrzywdzonymi w tej sprawie jest zas dwoje sedziow z ich grona.

W ocenie Sadu powyzsze okolicznosci powodujg zatem, ze dla dobra
wymiaru sprawiedliwosci przedmiotowa sprawa powinna by¢ rozpoznawana przez
sad rejonowy spoza okregu Sgdu Okregowego w K. - na przyktad przez Sad
Rejonowy w P. (ze wzgledu na siedzibe kancelarii obroncy oskarzonego) albo
przez Sad Rejonowy w G. (ze wzgledu na miejsce przeprowadzenia ostatnich
badan psychiatrycznych).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Rejonowego w W. nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad ten nie wskazat jaka w realiach procesowych sprawy wystgpita

szczegolna okolicznosé, ktdra po trwajgcym juz 4 lata procesie, wskazywataby na



konieczno$¢ przekazania sprawy w obecnej chwili innemu sgdowi réwnorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Argumentacja dotyczgca Sadu Okregowego w K. wydaje sie w tym stadium
postepowania przedwczesna, jako, ze nie ten Sad rozpoznaje obecnie sprawe, a
wskazywanie na przeciggajacy sie proces w zwigzku z inicjatywami procesowymi
oskarzonego tym bardziej wskazuje na koniecznosS¢ rozpoznania sprawy w
pierwszej instancji przez Sgd wiasciwy, ktory jest juz obeznany ze sprawa.
Przemawia za tym wzglad na zasade ekonomiki procesowej. Nalezy ponadto
zauwazy¢, ze postawa oskarzonego, ktéry sktadat liczne wnioski o wytgczenie
sedzibw w sagdach rejonowych okregu k./.../ pozwala przypuszczac, ze takie
zachowanie bytoby kontynuowane takze przed sgdami spoza tego okregu.

Nalezy podkresli¢, ze instytucja okreslona art. 37 k.p.k. ma charakter
wyjatkowy i powinna mie¢ zastosowanie jedynie w wyjagtkowych przypadkach. Zbyt
szerokie jej stosowanie, zwtaszcza po diugim okresie zalegania sprawy w sgdzie
wilasciwym, moze paradoksalnie szkodzi¢ autorytetowi wymiaru sprawiedliwosci.
Dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przeciwstawienia sie obstrukcji
procesowej, wywotanej dziataniem oskarzonego i sprawnego rozpoznania sprawy
przez sad wiasciwy miejscowo wedtug zasad ogdélnych, zwtaszcza ze przekazanie
sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu spowodowatoby koniecznos¢ zapoznania
sie z aktami sprawy przez nowy sktad sgdu, co niewatpliwie przedtuzytoby i tak juz
znaczny czas trwania postepowania w tej, w istocie nieskomplikowanej sprawy.

Powinnoscig sgadow jest podjecie wyzwania bezstronnego, sprawnego
rozpoznania sprawy, potwierdzone jakoscig przeprowadzonego postepowania oraz
wnikliwos$cig i logikg wywodu zawartego w uzasadnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w postanowieniu.



