V KO 119/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie zazalenia petnomocnika X. Y.

na czynnosc¢ zatrzymania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 29 lipca 2025 r.

wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Toruniu z dnia 26
czerwca 2025 r., sygn. VIII Kp 404/25 o przekazanie rozpoznania sprawy innemu
sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
w uwzglednieniu wniosku przekaza¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Toruniu wystgpit do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37

k.p.k. o przekazanie rozpoznania sprawy zazalenia petnomocnika X. Y. na
czynno$¢ zatrzymania — innemu sgdowi réwnorzednemu.

Uzasadniajgc to wystgpienie wskazat, ze X. Y. jest wyktadowcg Wydziatu
Prawa i Administracji [...] i wiekszos¢ sedziow sgdu witasciwego miata z nim
kontakt w wymiarze dydaktycznym. Odwotat sie rowniez do powofanego w
zazaleniu posredniego udziatu w zdarzeniu bedgcym przedmiotem zazalenia
siostry X. Y. X.1 Y.1, ktora niezasadnie - zdaniem autora zazalenia - spowodowata
interwencje Policji i wskazujgc na fakt petnienia przez nig funkcji sedziego Sadu

Rejonowego w Toruniu, co wywotato ztozenie przez sedzidw VIII Wydziatu
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Karnego sadu wiasciwego szeregu wnioskow o wytgczenie od rozpoznania tej
sprawy z uwagi na stosunki stuzbowe i osobiste tgczgce ich z sedzig oraz fakt
brania udzialtu w zajeciach prowadzonych przez X. Y. w ramach studiow
uniwersyteckich, uznat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci w rozumieniu
zapewnienia stronie prawa do obiektywnego rozpoznania jej sprawy przez sad,
ktdérego niezawistosci i bezstronno$¢ nie bedzie mogta by¢ kwestionowana w
zadnym wymiarze, zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie rozpoznania
tej sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

O trafno$ci wniosku przekonuje argumentacja odnoszgca sie do stosunkow
o charakterze stuzbowym i osobistym, ktore z sedzia X.1 Y.1 utrzymywali i nadal
utrzymujg - jak wynika z wnioskow o wylgczenie - sedziowie VIII Wydziatu
Karnego Sadu Rejonowego w Toruniu. Mozna tez zasadnie zatozyc¢, ze sedziowie
kolejnego Wydziatu Karnego sgdu wtasciwego pozostajg réwniez w stosunkach o
charakterze kolezenskim, czy towarzyskim, nie wylgczajgc takze ich zwigzkdéw
stuzbowych z wymieniong sedzig. Majgc na uwadze przebieg zdarzenia
opisanego w zazaleniu i jego charakterystyke, jak tez, wykazany w zazaleniu,
udziat w nim wskazanej sedzi, nalezato zdaniem Sadu Najwyzszego uznac, ze
rzeczywiscie w takich okolicznosciach zaistnialy podstawy do uznania, iz
pozostawienia sprawy w gestii sgdu wtasciwego sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Zaistniata zatem sytuacja, Zze caly sad wiasciwy bytby
nieodpowiedni do jej rozpoznania. We wskazanych okolicznosciach zdarzenia w
odczuciu spotecznym, ale takze strony postepowania mogtyby sie zrodzic, jezeli
nadto uwzglednimy wskazany w zazaleniu wieloletni konflikt X. Y. ze swojg siostra,
uzasadnione watpliwosci co do mozliwosci rozstrzygniecia tej sprawy przez sad
wiasciwy w sposob obiektywny.

Z tego wzgledu rozpoznanie tej sprawy nalezato przekaza¢ sgdowi
rejonowemu spoza apelacji gdanskiej, tj. Sadowi Rejonowemu Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak na wstepie.

[J.J.]

[r.g.]
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