V KO 117/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)
SSN Marek Siwek

w sprawie R. K.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 maja 2025 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 205/21,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt XIV K 93/20,

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. a contrario w zw. z art. 544 § 2 i 3 k.p.k.
oraz art. 639 zd. drugie k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ skazanego R. K. kosztami sagdowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt XIV

K 93/20 uznat R. K. za winnego tego, ze:
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1. w dniu 28 lutego 2020 r. w G., dziatajgc w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia L. D., zadat ww. w klatke piersiowg dwa ciosy narzedziem
ostrokrawedzistym i ostrokonczystym w postaci noza kuchennego powodujgc rane
ktutg zlokalizowang na plecach po stronie lewej ponizej lewej topatki, rozchodzgca
sie na dwa kanaty biegngce prawie poziomo ku stronie przysrodkowej, z ktorych
jeden dochodzi do zebra X a drugi penetruje poprzez X miedzyzebrze do lewej
jamy optucnej z przebiciem na wylot ptata dolnego ptuca lewego, z niedodma ptuca
i krwiakiem lewej jamy optucnej objetosci okoto 2500 ml, oraz trzy ukiucia
powodujgce powierzchowne punktowe otarcia, z ktérych dwa zlokalizowane na
klatce piersiowej i jedno na czole ze skgpymi wylewami krwawymi w tkance
podskérnej, nadto zas spowodowat powierzchowne otarcia naskorka na nosie i w
okolicy lewego obojczyka, co w nastepstwie doprowadzito do krwotoku
wewnetrznego do lewej jamy optucnej i Smierci wyzej wymienionej, przy czym
kilkukrotnie wzywat pomocy medycznej starajgc sie dobrowolnie zapobiec skutkowi
swego dziatania,
tj. popetnienia zbrodni z art. 148 § 1 kk., za ktérg wymierzyt mu kare 9 lat
pozbawienia wolnosci;

2.  w dniu 28 lutego 2020 r. w G., dziatajgc w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia Z. S., zadat w klatke piersiowg Z. S. dwa ciosy narzedziem
ostrokrawedzistym i ostrokonczystym w postaci noza kuchennego, lecz
zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na udzielenie ww. z inicjatywy
oskarzonego skutecznej pomocy medycznej, powodujgc jednoczesnie u Z. S. rane
ktutg klatki piersiowej — plecéw po stronie lewej pomiedzy linig topatkowg a
pachowg tylng z krwiakiem jamy optucnej lewej o objetosci okoto 1300 ml, nadto
otarcia i zasinienia klatki piersiowej zaréwno z tytu jak i z przodu, czym spowodowat
u ww. ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu,
tji. zbrodni z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., za ktérg wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia
wolnosci.

Jednocze$nie wskazane kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt i
wymierzyt R. K. kare tgczng 12 lat pozbawienia wolnos$ci, zaliczajgc na jej poczet
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania. Wyrok zawierat takze

rozstrzygniecie w przedmiocie dowodow rzeczowych, oraz kosztéw procesu.
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Sad Apelacyjny w Gdansku, po rozpoznaniu apelacji ztozonej przez obronce
R. K., wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 205/21 utrzymat w
mocy wyrok sgdu pierwszej instancji oraz orzekt o kosztach postepowania
odwotawczego.

W dniu 11 pazdziernika 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptynat wniosek
obroncy skazanego o wznowienie powyzszego postepowania na podstawie art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k. z uwagi na ujawnienie sie nowego dowodu wskazujgcego na to,
ze R. K. nie popetnit przypisanych mu przestepstw. Dowodem tym miaty byc¢
zeznania mezczyzny o imieniu W., ktéry zamieszkujgc na parterze budynku przy ul.
[...] w G. czesto stat w oknie swojego lokalu wychodzgcego na podworko i mogt
widzie¢ skazanego, w tym sposéb jego zachowania i usposobienie, gdy ten
wyszedt na dwor tuz po zdarzeniu. Jak wynika z tresci wniosku wiedze o tej osobie
skazany miat powzig¢ juz po osadzeniu w Zakfadzie Karnym. Obronca na
podstawie art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k. wniést 0 zobowigzanie dzielnicowego
Komisariatu Policji VIIIl w G. do ustalenia zaréwno personaliow tej osoby jak i
numeru zamieszkiwanego przez niego lokalu, a nastepnie przeprowadzenie
dowodu z zeznan ww. Swiadka. Ponadto wystgpit o przeprowadzenie eksperymentu
procesowego w miejscu zdarzenia, tj. pokoju w lokalu przy ul. [...], alternatywnie w
pomieszczeniu o parametrach i umeblowaniu takim jak w miejscu zdarzenia,
polegajgcego na symulacji zdarzenia i okreslenia, czy mozliwe byto zadanie
obrazen pokrzywdzonym z wykorzystaniem noza przez osobe o posturze i
parametrach fizycznych skazanego. W konsekwencji obrorica wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie skazanego, wzglednie przekazanie sprawy
wiasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na ziozony przez obronce wniosek, prokurator
wnidst 0 jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie jest zasadny, co skutkowato jego oddaleniem.

Na wstepie przypomniec nalezy, ze zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.
postepowanie sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli
po jego wydaniu ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany

nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa, bgdz tez, ze skazany
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nie podlegat karze. Okreslona w powyzszym przepisie podstawa wznowienia (de
novis) aktualizuje sie zatem dopiero wéwczas, gdy oferowane fakty i dowody majg
charakter ,nowy”, tj. byly nieznane wczesniej zaréwno stronie, jak i sgdom
orzekajgcym w sprawie, a jednoczesnie w wysokim stopniu uprawdopodobniajg
wadliwos¢ wydanego orzeczenia i z takim samym natezeniem wskazujg, ze po jego
wznowieniu dojdzie do wydania zasadniczo odmiennego niz uprzednio wyroku, w
tym uniewinnienia skazanego. Nowy dowdd lub fakt powinien wiec w sposob
wiarygodny podwazac¢ prawdziwos¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a
ocena jego wartoéci powinna odbywacé sie w $cistym zwigzku z dotychczas
przeprowadzong oceng zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Oznacza to, ze tres¢
nowego dowodu, konfrontowana z materiatem, ktéory byt podstawg
kwestionowanego rozstrzygniecia, ma uwiarygodniaé przypuszczenie, w stopniu
bliskim pewnosci, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit
przestepstwa lub tez, Ze skazany nie podlegat karze (zob. postanowienie SN z dnia
26 marca 2025 r., Il KO 39/24).

Mimo deklarowania przez obronce skazanego swiadomosci powyzszych
ograniczen, zaproponowane przez niego dowody nie przekonujg, aby w
przedmiotowej sprawie doszto do tego rodzaju omyiki sgdowej, w tym polegajace;j
na niezasadnym przypisaniu R. K. odpowiedzialnosci za zabodjstwo L. D. i
spowodowanie u Z. S. a ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajgcej zyciu.

Jak stusznie zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na wniosek,
ustalenia w zakresie sprawstwa i winy R. K. czynione byly w oparciu o szereg
dowodow. Nalezaly do nich zarébwno wyjasnienia samego skazanego z
postepowania przygotowawczego, w ktérych nie tylko przyznat sie do popetnienia
zarzucanych mu czynéw, lecz takze dokfadnie opisat, co wydarzyto sie w
mieszkaniu i wskazat narzedzie zbrodni, jak i zeznania pokrzywdzonego Z. S. i
innych przestuchanych $wiadkéw, w tym funkcjonariuszy Policji i ratownikéw
medycznych obecnych na miejscu zdarzenia, czy opinia z zakresu genetyki, a
takze zapisy nagran z kolejnych nawigzywanych przez skazanego potgczen z
numerami alarmowymi. Dokonang na etapie pierwszoinstancyjnym ocene

poszczegolnych dowoddw i wyciggniete z nich wnioski w petni zaaprobowat sad
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odwotawczy, ktéry pomimo iz obrona nie kwestionowata sprawstwa, gdyz ztozona
apelacja wymierzona byta jedynie przeciwko orzeczonej karze, raz jeszcze dokonat
analizy catoksztattu zgromadzonego materialtu dowodowego. W tej sytuacji dowod
w postaci zeznan sgsiada mieszkajgcego na parterze budynku przy ul. [...] w zaden
sposob nie moze podwazyC zasadniczej stusznosci zaskarzonego wyroku. Tym
bardziej, ze do popetnienia przypisanych skazanemu czynow nie doszio na
zewnagtrz budynku, a okolicznosci wyjscia skazanego na podworko i przebywania
na nim przez okre$lony czas byly przedmiotem uwagi sadu meriti. Co wiecej,
obronca w ztozonym wniosku w zaden sposob nie uprawdopodobnit, ze powotany
Swiadek dysponuje jakimi§ nowymi, nieznanymi wczesniej informacjami, ktére
bezposrednio dotyczylyby zdarzenia bedgcego przedmiotem tego postepowania, a
jednoczesnie oddziatywatyby na trafnos¢ skazania R. K.. Zgodnie z utrwalonym w
judykaturze pogladem, to wnioskodawca, w razie powotywania sie na podstawe de
novis, obarczony jest ciezarem uprawdopodobnienia zasadnosci wniosku o
wznowienie postepowania. Do nalezytego wywigzania sie z tego obowigzku nie
wystarczy przy tym samo powotywanie sie przez autora wniosku na nowy fakt czy
dowdd, ale powinien on przedstawi¢, co najmniej tzw. dowdd swobodny (np.
pisemne oswiadczenie okreslonej osoby) swiadczacy o btednosci skazania (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO 84/07). Tego rodzaju
dowodow obronca skazanego nie przedstawit, ograniczajgc sie wylgcznie do
przypuszczen, ze skoro ,Swiadek miat zwyczaj stania w oknie i obserwowania
okolicy” to istnieje prawdopodobienstwo, ze ,widziat on skazanego, gdy ten wyszedt
na dwor oraz dostrzegt sposéb zachowania i usposobienie skazanego”. W tym
kontekscie nalezy podkresli¢, ze nie jest rolg Sadu Najwyzszego ustalanie — w
trybie okreslonym w art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k. — czy dana osoba w ogdle
posiada okre$lone wiadomosci stanowigce podstawe faktyczng wniosku o
wznowienie postepowania. Powotane przepisy znajdujg zastosowanie jedynie
wowczas, gdy w postepowaniu wskazano nowe fakty i dowody, o ktérych mowa w
art. 540 § 1 k.p.k.,, za§ sgd zmierza do sprawdzenia prawdziwosci tego, co
wnioskodawca uprawdopodobnit oraz tego na ile nowy dowdd wykazuje na

rzeczywiste niebezpieczenstwo btednosci prawomocnego wyroku skazujgcego (zob.
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postanowienie SN z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V KO 7/20 i przywotane tam
judykaty).

Koncowo przypomnieC¢ nalezy, ze postepowanie wszczete wniesieniem
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest wniosek o0 wznowienie
postepowania, nie ma charakteru postepowania odwotawczego, a zatem nie jest
rolg sgdu wznowieniowego prowadzenie kontroli instancyjnej orzeczenia objetego
wnioskiem (zob. postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2018 r., sygn. akt Ill KO
39/18). Tym samym oczekiwanego rezultatu nie mogta przynies¢ préba
przedstawienie przez wnioskodawce wiasnych watpliwosci co do mozliwosci
zadania przez skazanego obrazen nozem z duzg sitg w matym pomieszczeniu.
Temu zas stuzy¢ miat wniosek dowodowy o przeprowadzenie eksperymentu
procesowego. Powyzsze okolicznosci byty znane sgdom orzekajgcym w sprawie i
w zadnej mierze nie sposob im przypisa¢ cechy nowosci.

Z tych tez wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czeSci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi

postepowania wznowieniowego zgodnie z art. 639 zd. drugie k.p.k.

[3.3.]
[r.g.]

Pawet Kotodziejski  Igor Zgolinski Marek Siwek



