Sygn. akt V KO 113/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie R. S.,

skazanego z art. 158 § 3 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 stycznia 2018r.,

wniosku skazanego o wznowienie postepowania,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 pazdziernika 2015r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 17 kwietnia 2015r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit:
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 17 kwietnia 2015 r., R. S.

za przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. zostat skazany na kare 6 lat pozbawienia
wolnosci.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt
Il AKa [...], po rozpoznaniu m.in. apelacji obroncy R. S., zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

W ztozonym obecnie — juz kolejnym — wniosku o wznowienie postepowania
skazany R. S. podnidst, ze zostat skazany niewinnie, bez dowoddéw, on denata
nie pobit, a ,policja wymusita na nim zeznania i nikt mu nie wierzy”.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze
instytucja wznowienia postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych $rodkéw
zaskarzenia, ktérych procesowe uruchomienie moze nastgpiC wylgcznie na
podstawie przestanek $cisle okreSlonych w ustawie. Katalog okolicznosci
otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywg wzruszenia prawomocnhego
rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k.,
art. 542 § 3 k.p.k. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w zwigzku z wejsciem w zycie
ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego i niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1247) od dnia 1 lipca 2015 r.
powstat obowigzek dokonywania kontroli wniosku o wznowienie postepowania —
z punktu widzenia jego ewentualnej oczywistej bezzasadnosci. Ustawodawca w
tresci art. 545 § 3 k.p.k. okreslit, ze sad odmawia przyjecia wniosku
niepochodzgcego od prokuratora, obroncy lub petnomocnika, bez wzywania do
usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z treSci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Decydujgca
jednak jest sama tres¢ wniosku o wznowienie, ktdora moze byC oczywiscie
bezzasadna z réznych powoddéw. Ta oczywista bezzasadnosé wynika¢c moze z
tego, ze we wniosku wskazano podstawy wznowienia, ktdre nie sg przewidziane w
ustawie albo z tego, ze w ogdle nie wskazano zadnych podstaw wznowienia,
ograniczajgc sie do postulowania przeprowadzenia kolejnej kontroli odwotawczej
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2015 r., Il KO
49/15, OSNKW 2016, nr 1, poz. 5).

Odnoszac powyzsze uwagi do realidw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze wnioskodawca odwotuje sie do okolicznosci, ktére byty juz przez niego
podnoszone w jego wyjasnieniach, wniesionej apelacji od wyroku Sgdu pierwszej
instancji oraz wczesniejszym wniosku o wznowienie postepowania, ktdrego - wobec
jego oczywistej bezzasadnosci - odmowiono przyjecia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., V KO 18/16). Nie przedstawia przy tym
zadnych nowych okolicznosci, czy tez dowoddéw na ich poparcie, ktére mogtyby
stanowi¢ jedng z podstaw wznowienia postepowania, o ktérych mowa w art. 540
k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k.



Z tego tez wzgledu nalezato i obecnie odmowié przyjecia przedmiotowego
wniosku o wznowienie postepowania, bez potrzeby wzywania skazanego R. S.
do uzupetienia pozostatych brakéw formalnych. Kontrola bowiem wniosku
0 wznowienie postepowania okreslona w § 3 znowelizowanego od 1 lipca 2015 r.
art. 545 k.p.k. nie polega na jego merytorycznym rozpoznaniu, lecz na wstepnej
ocenie pod katem hipotetycznej mozliwosci wznowienia postepowania
(vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2015 r.,
sygn. Il KO 49/15).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

aw



