Sygn. akt V KO 111/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie dotyczgcej zazalenia T. K. na postanowienie Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w O.

w przedmiocie odmowy wszczecia sledztwa sygn. akt PR Ds. (...),

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt Il Kp (...)

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania zazalenia innemu sgdowi
rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. postanowieniem z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt I

Kp (...), zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu zazalenia T. K. na postanowienie prokuratora Prokuratury
Rejonowej w O. z dnia 5 listopada 2019 r. o odmowie wszczecia Sledztwa w
sprawie przekroczenia uprawnien przez sedziego Sgdu Rejonowego w O. P. W. ,
do czego miato dojs¢ w zwigzku z rozpoznaniem przez tego sedziego szeregu
spraw karnych T. K. .

Uzasadniajgc przedmiotowe wystgpienie wskazano, ze sedzia, ktorego
dotyczyly czynnosci sprawdzajgce Prokuratury orzeka w Sgdzie Rejonowym w O.,
jest znany orzekajgcym tam sedziom, a z niektorymi sposrdd nich tgczg go wiezy

towarzyskie i kolezehAskie. W tej sytuacji, zdaniem Sadu wystepujgcego



z wnioskiem, ,rozpoznanie niniejszej sprawy przez Sgd Rejonowy w O. nie bytoby
wtasciwe’.

Okoliczno$¢ powyzsza miataby — w mysl uzasadnienia wniosku —
przemawia¢ za przekazaniem sprawy rozpoznania obecnego zazalenia T. K.
innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, a
zwlaszcza potrzebe unikniecia watpliwosci w odbiorze spotecznym co do
bezstronnosci sgdu wilasciwego miejscowo oraz zapewnienia warunkow do
rozpoznania sprawy w sposob obiektywny.

Odnotowa¢ jeszcze trzeba, ze przedmiotem zarzutdw podnoszonych
przez autora zazalenia byt sam fakt rozpoznawania przez sedziego P. W. kilku
spraw skarzgcego na przestrzeni kilkkunastu lat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek o przekazanie zazalenia T. K. innemu sgdowi réwnorzednemu w
oparciu o przepis art. 37 k.p.k. nie zastugiwat na uwzglednienie. Argumenty
przytoczone w jego czesci motywacyjnej nie przekonujg, ze w niniejszej sprawie
wystepujg watpliwosci co do mozliwosci prawidlowego rozpoznania srodka
odwotawczego przez sgd witasciwy do rozpoznania zazalenia T. K. . W istniejgcej
sytuacji procesowej zadaniem sgdu karnego jest jedynie przeprowadzenie kontroli
orzeczenia, ktore zostato wydane przez zupetnie inny — niesgdowy — organ
procesowy wiasciwy dla prowadzenia postepowania przygotowawczego. Sad
wystepujacy z wnioskiem o zmiane wiasciwosci nie wykazat, ze nie jest w stanie —
bez szkody dla wymiaru sprawiedliwosci — wykona¢ prawidtowo tego zadania.
Natomiast zagadnienie relacji kolezenskich istniejgcych miedzy sedziami Sadu
Rejonowego w O. — w wypadkach, gdy osiggnety one poziom odpowiadajgcy
dyspozycji art. 41 § 1 k.p.k. — mozna rozwigza¢ w trybie przewidzianym w rozdziale
2 Kodeksu postepowania karnego.

Natomiast zmiana wiasciwosci miejscowej przewidziana w art. 37 k.p.k., jest
instytucjg o charakterze nadzwyczajnym i nie podlega wyktadni rozszerzajgce,;.
Dotyczy to zwilaszcza podstawowej przestanki jej stosowania, jakg jest pojecie
dobra wymiaru sprawiedliwosci, ktére determinuje przeniesienie sprawy, gdy caty

sad jest niewtasciwy do orzekania, a takze wtedy, gdy zachodzg rzeczywiste obawy



co do bezstronnosci sgdu wtasciwego. W realiach tej sprawy takiej obawy nie
wykazano.

Jak podkreslono w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2018 r. IV KO 22/18, ,tej ostatniej nie mozna upatrywac¢ kazdorazowo
w podniesieniu wobec sedziego prowadzgcego inne postepowania przez strone
niezadowolong z ich przebiegu lub tresci kornczgcego orzeczenia — zarzutu
niedopetnienia obowigzkoéw Iub przekroczenia uprawnien | skierowania go
do organéw S$cigania. Prowadzitoby to bowiem w konsekwencji do stworzenia
swego rodzaju pozaustawowego sposobu sterowania przez strony wtasciwoscig
miejscowg sgdow”.

Etap kontroli postanowienia o odmowie wszczecia postepowania
przygotowawczego jest stadium na tyle wczesnym, ze rola Sadu ogranicza sie
do skontrolowania zakresu, zasadnosci [ kompletnosci Czynnosci
przeprowadzonych przez organy $cigania — w kontekscie zarzutéw zazalenia.
Whniosek przedstawiony przez Sad Rejonowy w O. nie zawiera konkretnych
argumentow wskazujgcych na to, ze ten Sad nie jest w stanie przeprowadzic takiej
kontroli w sposéb obiektywny i bezstronny.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



