V KO 110/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

w sprawie G. D.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego,

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi
z dnia 15 marca 2018 r., sygn. akt Il AKa 246/17,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. akt Il K 63/16,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ wniosek;
2) obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego, w tym wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zt.

UZASADNIENIE

G. D. zostat oskarzony o to, ze:
l. w okresie od 24 stycznia 2011 r. do 18 lipca 2013 r. w B., wojewddztwa [...],
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit A. M. oraz jej matke

M. Z. do niekorzystnego rozporzgdzenia wiasnym mieniem, poprzez wprowadzenie
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ich w btad co do charakteru ich znajomosci, przeznaczenia otrzymanych pieniedzy,
a takze zamiaru ich zwrotu w ten sposéb, ze A. M. wykonata przelew pieniezny w
dniu 24 stycznia 2011 r. w kwocie 5 000 zt, w dniu 27 stycznia 2011 r. w kwocie 3
700 zt, w dniu 16 lipca 2012 r. w kwocie 77 500 zt, po uprzednim zawarciu pozyczKi
w Bank S.A. na kwote taczng 114 900 zt, w dniu 18 lipca 2012 r. w kwocie 23 500
zt, po uprzednim zawarciu pozyczki w Banku 1. na kwote fgczng 64 179,95 zt na
rachunki bankowe nalezgce do G. D., M. Z. wykonata przelew pieniezny w dniu 8
marca 2011 r. w kwocie 49 900 zt, po uprzednim zawarciu pozyczki w Bank 3. S.A.
na kwote tgczng 50 000 zt, w dniu 18 lipca 2012 r. w kwocie 49 000 z, po
uprzednim zawarciu pozyczki w Banku na kwote tgczng 65 819, 79 zt, w dniu 18
lipca 2012 r. w kwocie 55 000 zt, na rachunek bankowy nalezgcy do D. G., czym
spowodowat straty o tgcznej wartosci 179 079,95 zt na szkode A. M. , straty o
tagcznej wartosci 184 870,50 zt na szkode M. Z., powodujgc straty znacznej wartoSci
w tgcznej wysokosci 363 950,45 zt, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 2k.k.;
[I. w okresie od 14 sierpnia 2014 r. do blizej nieustalonego dnia pazdziernika 2014
r., jednak nie wczesniej niz przed 7 pazdziernika 2014 r. w B. i P., wojewddztwa
[...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit A. J. do
niekorzystnego rozporzgdzenia wlasnym mieniem, poprzez wprowadzenie jej w
btad co do zamiaru zwrotu pieniedzy, w ten sposéb, ze A. J. wykonata przelew
pieniezny w dniu 14 sierpnia 2014 r. w kwocie 2 800 zt na rachunek bankowy
Uniwersytetu [...] jako optate za studia G. D., w dniu 19 sierpnia 2014 r. w kwocie 3
000 zt, w dniu 20 sierpnia 2014 r. w kwocie 3 000 zt, w dniu 22 wrzesnia 2014 r. w
tacznej kwocie 1000 zt, w dniu 26 wrzesnia 2014 r. w kwocie 2 200 zt, w dniu 28
wrzesnia 2014 r. w kwocie 3 000 zt, na rachunek bankowy nalezacy do G. D., w
blizej nieustalonym dniu pazdziernika 2013 r. przekazata osobiscie pienigdze w
kwocie 15 000 zt. G. D., po uprzednim zawarciu pozyczki w Banku S.A. na kwote
taczng 20 800 zt, czym spowodowat straty o tgcznej wartosci 30 000 zt na szkode
A.J.,tf.oczynzart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. Illl K 63/16, Sgd Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego

czynu opisanego w punkcie |, przy ustaleniu, ze wartos¢ strat na szkode A. M.
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wyniosta 187 779,95 zt, za$ fgczna wartosc strat poniesionych przez A. M. i M. Z.
wyniosta 372 650,45 zi, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 286 § 1 kk i art.
294 § 1 kk, art.11 § 2 kk (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.) i art.
4 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 150 stawek
dziennych grzywny, przyjmujgc wartos¢ 1 stawki na kwote 20 ziotych; czynu
opisanego w punkcie Il z tg zmiang, ze wyeliminowat z kwalifikacji prawnej art. 11 §
2 kk., tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 286 § 1 kk (w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.) i art. 4 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt kare roku
pozbawienia wolnosci oraz kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujgc wartosc
jednej stawki na kwote 20 ztotych; na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. (w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.) i art. 4 § 1 k.k. jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci i jednostkowe kary grzywny potgczyt i wymierzyt kare tgczng
3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng 200 stawek dziennych grzywny,
przyjmujgc warto$¢ jednej stawki na kwote 20 zt; na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt obowigzek czesciowego naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptate na rzecz oskarzycielki positkowej A. M. kwoty 179 079,95 zt; na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek czes$ciowego naprawienia szkody
wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz oskarzycielki positkowej M.Z.
kwoty 134 870 zt; na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia
szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz oskarzycielki
positkowej A. J. kwoty 30 000 zt; zasgdzit od oskarzonego G. D. na rzecz
oskarzycielki positkowej A. M. i oskarzycielki positkowej M. Z. kwoty po 3000 zt
tytutem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego; zasadzit od
oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. J. kwote 1920 zt tytutem zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego.
Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonego.
W apelacji adw. B. T. sformutowane zostaty zarzuty:

1. btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
i majgcego wptyw na jego tresc,

2. naruszenia przepisbw postepowania, majgcego wptyw na tresc

rozstrzygniecia, a to:
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- art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. poprzez sprzeczno$¢ w sentencji orzeczenia, polegajgca
na przyjeciu, ze oskarzony wyrzgdzit oskarzycielkom positkowym A. M. i M. Z.
szkode w kwotach odpowiednio 187 779,95 zt i 184 870.50 zt, podczas gdy z
sentencji wyroku wynikato, ze oskarzonemu zostaty przekazane kwoty odpowiednio
109 700 zt i 153 900 zt, co w konsekwencji miato réwniez znaczenie dla
zasgdzonego od oskarzonego obowigzku naprawienia szkody, ktorym mogta
zostac objeta jedynie szkoda wynikajgca bezposrednio z przestepstwa w zwigzku z
brzmieniem przepiséw obowigzujgcych do dnia 1 lipca 2015 .,

- art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie w kontekscie
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej A. J. i ustalenia wysokosci zobowigzania
zaciggnietego przez oskarzonego, tresci wezwania do zaptaty sporzgdzonego w
imieniu pokrzywdzonej i przestanego oskarzonemu, z ktorego wynikato, ze kwota ta
wynosi 7 000 ziotych, co w konsekwencji podwazato warto$¢ dowodowg zeznan
Swiadka, z ktérych wynikat fakt pozyczenia przez oskarzonego tgcznej kwoty 30
000 z,

3. razgcg niewspotmiernos¢ (surowos¢) kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci orzeczonych wobec oskarzonego G. D. oraz kary tgcznej, wyrazajgcy sie
W wymierzeniu oskarzonemu, bedgcemu osobg niekarang, kar w wysokosci
nieadekwatnej do stopnia winy i spotecznej szkodliwosci przypisanych mu czynow,
przy jednoczesnym, niezasadnym poczytaniu na jego niekorzys¢ okolicznosci
niezwigzanych z czynami mu przypisanymi, a takze bezzasadnym przyjeciu przy
taczeniu kar jednostkowych zasady kumulacji, mimo iz bliski zwigzek zachodzacy
pomiedzy tymi czynami winien skutkowac przyjeciem zasady petnej absorpcji, co w
efekcie doprowadzito do niezasadnego orzeczenia przez sgd kary bezwzglednej w
wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci.

W konsekwencji obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego G. D. od
popetnienia przypisanych mu czynow, ewentualnie o:
2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu znamienia
w postaci znacznej szkody majgtkowej oraz z kwalifikacji prawnej art. 294 § 1 k.k. i
art. 11 § 2 k.k. oraz ztagodzenie kar pozbawienia wolnosci z jednoczesnym

orzeczeniem kary tgcznej przy przyjeciu zasady petnej absorpcji oraz w zwigzku z
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regutg intertemporalng okreslong w art. 4 § 1 kk. - zastosowanie wobec
oskarzonego na podstawie art. 69 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. srodka
probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci, ewentualnie o:
3. uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonego adw. M. R. zarzucit wyrokowi:
1. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na jego tresc,
2. obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k.,
3. obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 169 k.p.k. w zw. z art. 202
§ 1 kpk., ktéra mogta mie¢c wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii dwoch biegtych psychiatréw
(i ewentualnie powofanego psychologa) na okolicznos¢ stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego, w tym na okolicznos¢, czy w okresie objetym zarzutami
znajdowat on sie stanie pozwalajgcym na rozpoznanie znaczenia swoich czynéw, a
takze  pokierowania swoim  postepowaniem, podczas gdy potrzeba
przeprowadzenia tego dowodu jest niewatpliwa i wynikla w toku postepowania
przed Sgdem | instanciji,
4. obraze przepisdw prawa procesowego w postaci art. 2 § 1 pkt 1 oraz art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych
zarzutéw, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit réwniez:
1. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego orzeczenia i
majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na przyjeciu, ze zachowania oskarzonego
podejmowane w ramach zaciggania przez niego zobowigzan w stosunku do A. M. i
M. Z. stanowig jeden czyn zabroniony, podczas gdy prawidtowo winny zostaé
postawione oskarzonemu dwa odrebne zarzuty: pierwszy dotyczacy popetnienia
przestepstwa oszustwa na szkode A. M., a nastepnie drugi co do popetnienia
przestepstwa na szkode M. Z., przy czym oba te czyny winny zostac
zakwalifikowane jako czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy przyjeciu, ze

popetnione zostaty w ramach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.; wartosc¢ strat
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poniesionych przez M. Z. wyniosta tgcznie 184 870,50 zt, podczas gdy zliczenie
wszystkich wartosci wskazanych w zarzucie daje sume 170.819,79 zi,
2. razgcg niewspotmiernos¢ kar jednostkowych (2 lata oraz 1 rok pozbawienia
wolnosci) oraz kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci, przy jednoczesnie
wymierzonej karze grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 20 zt kazda,
orzeczonej wobec oskarzonego G. D., w stosunku do zasad wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k., w tym celdw, jakie kara ta winna spetniaC w zakresie
prewencji indywidualnej, poprzez nieuwzglednienie w nalezytym zakresie
catoksztattu okolicznosci sprawy, dotychczasowej niekaralnosci, postawy w catym
postepowaniu, dotychczasowego sposobu zycia, a takze jego sytuacji zawodowe; i
osobistej, w konsekwencji czego zostat on pozbawiony mozliwosci skorzystania z
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy z
okolicznosci, o ktérych mowa powyzej wynika, iz kara fagodniejsza, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, spetnitaby swoje cele, przewidziane przez
ustawodawce w art. 53 k.k., a w szczegolnosci pozwolitaby ona na czynienie przez
oskarzonego przebywajgcego na wolnosci czynienia dalszych staran celem sptaty
zaciggnietych wobec pokrzywdzonych zobowigzan.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
1. uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanych mu czynow;
2. lub zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego G. D. za
winnego trzech przestepstw oszustwa, tj. odrebnie na szkode A. M., M. Z. oraz A.
J., wyczerpujgcych znamiona z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., przy przyjeciu,
ze czyny na szkode A. M. i M. Z. popetnione zostaty w ramach ciggu przestepstw z
art. 91 § 1 k.k., wymierzenie oskarzonemu za te czyny kar jednostkowych w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a nastepnie wymierzenie oskarzonemu
kary tgcznej pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
3. ustalenie w ramach czynu popetnionego na szkode M. Z., iz wartosc¢ strat tgcznie
przez nig poniesionych wynosi tgcznie 170819,79 zi;
4. wzglednie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego tagodniejszych kar jednostkowych pozbawienia  wolnosci,
a nastepnie wymierzenie mu fagodniejszej kary tgcznej pozbawienia wolnosci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby ustalony przez Sad,
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5. ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do Sadu | instancji, celem
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2018r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie Il AKa
246/17:
1. uchylit orzeczenie o karze fgcznej zawarte w pkt 2,
2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob ze:
1. z opisu czynu przypisanego w pkt la wyeliminowat sformutowanie ,zas$ tgczna
wartos¢ strat poniesionych przez A. M. i M. Z. wynosita 372.650,45 ztotych” oraz
sformutowanie ,powodujgc straty znacznej wartosci”, a z podstawy prawnej
skazania wyeliminowat art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjat, ze oskarzony
doprowadzit M. Z. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 170.819,79
zt (sto siedemdziesigt tysiecy osiemset dziewietnascie ziotych i siedemdziesiagt
dziewie¢ groszy) oraz przyjat jako podstawe prawng wymiaru kary art. 286 § 1 kk i
art. 33 § 2 kk i ztagodzit orzeczong kare pozbawienia wolnosci do roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, a kare grzywny do 100 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi,
2. jako date poczatkowg czynu przypisanego w pkt Ib ustalit dzien 19 sierpnia 2014
r. oraz przyjat, ze doprowadzit on pokrzywdzong A. J. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 27.200 zt, a orzeczong za ten czyn kare
pozbawienia wolnosci ztagodzit do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. orzeczony obowigzek naprawienia szkody na rzecz M. Z. obnizyt do kwoty
120.819,79 z,
4. orzeczony obowigzek naprawienia szkody na rzecz A. J. obnizyt do kwoty
26.900 z,
5. zasgdzone koszty sgdowne obnizyt o kwote 1000 zt wymierzonej opfaty, tj. do
kwoty 1515,74 zt,
6. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 i 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt
oskarzonemu kare fgczng 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnosci i kare fgczng 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi,

7. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie;
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Od powyzszego wyroku obronca skazanego wnidst kasacje, zarzucajgc razgce
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, {j.:
1. art. 167 k.p.k., 193 § 1 k.p.k. oraz art. 202 § 1 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii biegtych psychiatréw na okoliczno$¢ zdolnosci skazanego do
rozpoznania znaczenia zarzuconych mu czynéw lub zdolnosci do pokierowania
swoim dziataniem, jak tez na okolicznos¢ zdolnosci do udziatu w toczgcym sie
postepowaniu odwotawczym, pomimo posiadania przez sad Il Instancji informacji o
fakcie leczenia psychiatrycznego, w tym pomimo odroczenia w dniu 18 stycznia
2018 r. rozprawy ze wzgledu na przediozenie przez skazanego zwolnienia
wystawionego przez lekarza psychiatre,
2.art. 433 § 1 i 2 kipk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe
przeprowadzenie kontroli odwotawczej i nienalezyte ustosunkowanie sie przez Sad
Apelacyjny do zarzutéw apelacji obroncy skazanego M. R. wniesionej od wyroku
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
w szczegolnosci w zakresie dotyczgcym naruszenia przepisdw postepowania, ,w
postaci art. 169 k.p.k. w zw. z art. 202 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu
dowodu z opinii dwéch biegtych psychiatrow (...) na okoliczno$¢ stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego (...), podczas gdy potrzeba przeprowadzenia tego
dowodu byfa niewatpliwa i wynikta w toku postepowania przed Sgdem | instanc;ji”,
ktére to uchybienia miaty istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, albowiem
doprowadzity do pominiecia faktu, ze skazany choruje na chorobe dwubiegunowg
afektywng, co w konsekwencji moze prowadzi¢ do wylgczenia jego
odpowiedzialnosci karnej, a co najmniej powinno prowadzi¢ do uwzglednienia tegoz
faktu w zakresie orzeczenia o karze.
W konsekwenciji autor kasacji wniost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi, jak réwniez
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi,
2. dopuszczenie dowodu z zaswiadczenia dr n. med. M. T., zaswiadczenia M. S.,
historii choroby zdrowia psychicznego G. D. sporzgdzonej w poradni zdrowia
psychicznego A. na okolicznos¢ stwierdzenia u skazanego choroby afektywnej

dwubiegunowe,.
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Postanowieniem z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. Il KK 342/18, Sad Najwyzszy
oddalit kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadnag.

Pismem z dnia 8 listopada 2022 r. obronca skazanego G. D. ziozyta do Sadu
Najwyzszego wniosek o0 wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem ze wzgledu na ujawnienie nowych faktow. Na
podstawie art 540 § 1 pkt 2, lit. ai art. 542 § 1 k.p.k. wniosta o:

1. wznowienie postepowania,

2. uchylenie wyzej wskazanych wyrokéw i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | Instanciji,

3. dopuszczenie dowodu z:

1. dokumentacji medycznej G. D.,

2. opinii psychiatrycznej sporzgdzonej przez dr n. med. M. T. z dnia 16 listopada

2019r.,

3. zaswiadczenia lek. med. M. S. z dnia 19 grudnia 2019 r.,

4. historii choroby G. D. z poradni zdrowia psychicznego A.,

5. opinii medyczno-psychiatrycznej o stanie zdrowia G. D. sporzgdzonej przez

Instytut Badan i Ekspertyz Sgdowych w Krakowie w osobie prof. dr hab. N. med. A.

P. z dnia 1 wrzesnia 2020 r.,

6. opinii psychiatrycznej prywatnej z dnia 27 listopada 2020 r. wydanej przez dr

med. J. P. do sprawy Il K [...], na okolicznos¢ stwierdzenia u G. D. choroby

psychicznej dwubiegunowej afektywnej oraz na fakt stwierdzenia, iz w okresie

nasilenia objawdéw psychopatologicznych zdiagnozowane u skazanego zaburzenia

zdrowia psychicznego miaty wptyw na racjonalnos¢ podejmowanych czynnosci,

uniemozliwiaty lub tez ograniczaty w stopniu znacznym swiadomosc¢ pokierowania

swoim postepowaniem oraz uniemozliwiaty lub tez ograniczaty w stopniu znacznym

w okresie krytycznym rozumienie znaczenia, jak réwniez na fakt, iz w okresach

objetych  zarzutami  wystepowalo u  Skazanego nasilenie  objawéw

psychopatologicznych.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek prokurator wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
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Whniosek o wznowienie postepowania nie byt zasadny. Zgodnie z powotang
przez obronce skazanego dyspozycjg art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie
sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu
tego orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany
nie popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.
Zaznaczyc trzeba, ze w odniesieniu do cechy ,nowosci” faktow i dowodéw nowelg z
dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247) wykres$lone zostato sformutowanie ,nie
znane przedtem sgdowi”. Oznacza to zatem, ze w obecnym stanie prawnym nie
odnosi sie ona tylko do wiedzy sadu, lecz w rownym stopniu do Swiadomosci strony
postepowania. Nowe fakty i dowody, o ktérych mowa w powyzszej podstawie
wznowieniowej muszg by¢ wiec uprzednio nieznane takze stronie, ktdra opiera na
nich swoj wniosek (por. np. post. SN z 14 lipca 2022r., | KO 45/22). Ratio legis
powyzszej modyfikacji wyraza sie w tym, ze biernos¢ stron w postepowaniu
dowodowym nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej zaskakuje sie organy
wymiaru sprawiedliwosci nowymi dowodami dopiero we wniosku. Wyktadnia
systemowa tego przepisu, poprzez powigzanie go z trescig art. 427 § 3 k.p.k.,
wskazuje, ze chodzi tu o nowe fakty i dowody nieznane stronie nie tylko na etapie
postepowania rozpoznawczego, lecz takze postepowania odwotawczego, gdyz w
tym stadium procesu odwotujgcy sie moze sie na nie powotac, gdy nie moégt tego
uczyni¢ w postepowaniu przed sgdem | instancji. Ciezar wykazania tej okolicznosci,
podobnie jak i podstaw wznowieniowych spoczywa na wnioskodawcy.
Niewykazanie novum skutkuje oddaleniem wniosku. Chodzi tu o co najmniegj
uprawdopodobnienie w drodze dowodu swobodnego braku wiedzy co do
okreslonych faktéw lub dowoddéw przed uprawomocnieniem sie orzeczenia. W
takim ksztatcie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. zwigzany jest z zasadg kontradyktoryjnosci
postepowania sgdowego. Zaktada sie bowiem, ze w tym postepowaniu strona
powinna przedstawi¢ wszystkie znane jej fakty lub dowody. Pasywnos¢ strony
powoduje utrate mozliwosci ich pozniejszego zgtoszenia zaréwno w postepowaniu
odwotawczym (art. 427 § 3 k.p.k.), jak i w postepowaniu wznowieniowym.

O nowosci faktu lub dowodu zwigzanego z kolei z poczytalnoscig sprawcy,

mozna realnie méwiC¢ dopiero w sytuacji, gdy po prawomocnym zakonczeniu
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postepowania sgdowego ujawnig sie nieznane uprzednio orzekajgcym sgdom i
stronie okolicznosci, wskazujgce na to, ze skazany jest chory psychicznie lub
wystepujg u niego innego rodzaju zaburzenia psychiczne, stojgce na przeszkodzie
do jego skazania. Niepoczytalnos¢ sprawcy (art. 31 § 1 k.k.) co do zasady moze
stanowi¢ przestanke wznowienia postepowania (art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.), pod
tym wszakze warunkiem, ze nowe dowody przedstawione w postepowaniu
wznowieniowym bedg wskazywaly na nieznane dotychczas we wskazanym
powyzej szerokim rozumieniu okolicznosci dotyczgce stanu zdrowia skazanego,
wskazujgce na wystgpienie przeszkdd do skazania. Z tresci tego przepisu wynika
zatem, ze o efektywnosci tej przestanki wznowienia przesgdza ustalenie, jaki byt
stan zdrowia psychicznego sprawcy w czasie objetym zarzutem, a scislej czy w tym
czasie byt on niepoczytalny. W odniesieniu zas do poczytalnosci ograniczonej (art.
31 § 2 k.p.k.) konsekwencje jej wystgpienia sg zgota odmienne. Nie stanowi ona
bowiem okolicznosci wytaczajgcej wing, za$ w zakresie kary ustawodawca
pozostawia mozliwos¢ jej nadzwyczajnego ztagodzenia. Nie wpisuje sie ona zatem
ani w przytoczong przez autorke wniosku, ani zadng inng podstawe wznowienia
postepowania.

Przechodzgc tym samym na grunt niniejszej sprawy, zauwazy¢ nalezy w
pierwszej kolejnosci, ze czyny przypisane skazanemu obejmujg okresy od 2011 r.
do 2013 r. i 2014 r. Skazany, bedac przestuchany w toku postepowania
przygotowawczego (21 czerwca 2016 r.) okreslit wowczas swoj stan zdrowia jako
dobry (k. 363). Przed rozpoczeciem procedowania na rozprawie gtdwnej nadestat
whniosek o usprawiedliwienie nieobecnosci i odroczenie terminu rozprawy z powodu
przeziebienia (k. 433). Nastepnie aktywnie uczestniczyt w procesie, sktadajgc
miedzy innymi szereg wnioskow dowodowych, odnoszgcych sie jednakze do
warstwy merytorycznej postepowania. Na rozprawie gtéwnej w dniu 20 czerwca
2017 r., przed zamknieciem przewodu sgdowego zadnych wnioskéw dowodowych
nie zgtaszat (k. 987-989). Po zamknieciu przewodu, przed odroczonym
ogtoszeniem wyroku, nadestat do sgdu informacje, ze od ponad miesigca przebywa
pod opiekg lekarza psychiatry i zazywa leki, domagajac sie jednoczesnie odpisu
protokotu z ostatniej rozprawy (k. 992). Nadestat jednocze$nie swoje stanowisko

koncowe w sprawie (k. 993-1003). Kwestie powyzszej informacji miat na uwadze
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sad | instancji, ktéry w pisemnych motywach wyroku odniost sie do niej, nie
postrzegajgc jej jako przestanki do wznowienia przewodu sgdowego. Nie
zachodzity bowiem watpliwosci co do poczytalnosci skazanego, zas nieujawnienie
faktu leczenia uznane zostato za celowg taktyke obrang przez skazanego, a
majgcg na celu niedopuszczenie do zakonczenia postepowania (k. 1032).
Nastepnie problematyka ta poruszona zostata w apelacji jednego z obroncéw
skazanego, ktory zarzucit miedzy innymi obraze art. 169 k.p.k.
w zw. z art. 202 § 1 k.p.k., ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii dwoch biegtych psychiatréw
(i ewentualnie powofanego psychologa) na okolicznos¢ stanu zdrowia
psychicznego skazanego, w tym na okolicznos¢, czy w okresie objetym zarzutami
znajdowat on sie stanie pozwalajgcym na rozpoznanie znaczenia swoich czynéw, a
takze  pokierowania swoim  postepowaniem, podczas gdy potrzeba
przeprowadzenia tego dowodu byta niewatpliwa i wynikta w toku postepowania
przed sgdem | instancji. Zarzut ten nie zostat podzielony przez sad Il instanciji, ktéry
zaaprobowat w tym zakresie tok rozumowania sadu | instancji (k. 1152). Dodaé
rébwniez trzeba, ze takze i przed rozprawg apelacyjng wptyneto pismo skazanego
wraz z kopig zwolnienia wystawionego przez lekarza psychiatre z niepublicznej
placowki medycznej (k. 1115-1116). Nastepnie skazany zgtosit trudnosci z
uzyskaniem potwierdzenia tego zwolnienia przez lekarza sgdowego. Oswiadczyt,
ze lekarz, do ktoérego sie zwrdcit nie wyrazit zgody na potwierdzenie zwolnienia bez
uprzedniego zapoznania sie z dokumentacjg leczenia. Skazany wskazat na
trudnosci z dostarczeniem zgdanej dokumentacji, ktéra miata znajdowac sie w t.,
on zas$ przebywat wowczas (wedle swego oswiadczenia) w W. Whnidst o
zaakceptowanie zwolnienia lekarskiego nieodpowiadajgcego przepisanej prawem
formie (k. 1120). Zagadnienie stanu zdrowia skazanego byto nastepnie
przedmiotem kasacji ztozonej przez obronce. Do kasacji dotgczona zostata
dokumentacja (zaswiadczenie lekarza psychiatry S. T., ktéry wskazat miedzy
innymi, iz od roku skazany pozostaje na leczeniu psychiatrycznym, pobiera wiele
lekdw psychoaktywnych, antydepresyjnych. W ostatnim roku podejmowat trzykrotne
préby samobdjcze, z powodu jednej byt hospitalizowany we wrzesniu 2017 r. nadto,

mimo leczenia, utrzymywatly sie u niego stany niepokoju, leku o charakterze
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napadowym, wystepowaty znaczne wahania nastroju, miat trudnos$ci z zasypianiem,
wybudzat sie w nocy, miat duze trudnos$ci z organizowaniem sobie pracy, czut sie
bezradny, zagrozony, a jednoczesnie drazliwy. Wymagat szczegotowej diagnostyki
w zakresie zaburzen zachowania ze szczegdolnym uwzglednieniem afektu i
nastroju. Istniaty — wedle stanowiska lekarza - wyrazne sugestie wystepowania u
niego zaburzen afektywnych z kregu choroby afektywnej dwubiegunowe;.
Konieczna byta tez diagnostyka psychologiczna i w kierunku ewentualnych zmian
OUN; zaswiadczenie lekarza psychiatry M. S., z ktérego wynikato miedzy innymi,
ze u skazanego rozpoznano chorobe afektywng dwubiegunowg; a nadto historie
choroby sporzadzonej w PZP A.). W konsekwencji rozpoznania nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r.,
sygn. Il KK 342/18, kasacja zostata oddalona na rozprawie, jako oczywiscie
bezzasadna (k. 2045). Powyzej zaprezentowana sekwencja aktywnosci procesowej
skazanego obrazuje jego postawe procesowg i dowodzi, ze majgc wiedze o fakcie
oraz historii swojego leczenia poczatkowo w ogole jej nie ujawnit, by w pdzniejszym
czasie dozowaC jg w sposOb majgcy stuzyC okreslonej taktyce procesowe.
Zdekodowaty to trafnie sgdy obu instancji. Nie mozna byto bowiem inaczej ocenic
stanu wiedzy skazanego, tym bardziej, ze w pismie z k. 1120 wprost potwierdzit, ze
posiada dokumentacje leczenia psychiatrycznego i ze znajduje sie ona w L.
Ostatecznie zagadnienie to stato sie tez przedmiotem kasacji, a z zatgczonej
dokumentacji wynikata miedzy innymi diagnoza. Dokumenty prywatne przedtozone
z wnioskiem o wznowienie pokrywaty sie w tej materii z materiatem, ktérego oceny
dokonat juz Sgd Najwyzszy. Podkreslic zatem trzeba, ze skazany, przywotujgc
nowe jego zdaniem okolicznosci, nie wykazat, by nie byly one znane mu przed datg
uprawomocnienia sie orzeczenia.

W Swietle powyzszego, jakkolwiek sady obu instancji dysponowaty wiedzg o
korzystaniu przez skazanego z pomocy lekarzy psychiatréw majgcg wezszy zakres,
anizeli ujawniony na kolejnych etapach postepowania, w tym w szczegolnosci po
uprawomochnieniu sie orzeczenia, nie mozna uznac, by zachodzita w tym przypadku
podstawa do wznowienia postepowania. Skazany, majgc $wiadomosé swojego
stanu zdrowia i jego doniostosci w procesie karnym, wiedzy tej w stosownej fazie

procesu nie ujawnit. Oczywiste jest, ze wymagana przepisem art. 540 § 1 pkt 2
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k.p.k. cecha ,nowosci” powotanych okolicznosci nie zostata w tych warunkach
zrealizowana.

W konsekwencji powyzszego zapatrywania, Sgd Najwyzszy orzekt zatem jak
w sentenciji.

[SOP]

[at]



