Sygn. akt V KO 109/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie K. J.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie sygn. akt Il AKa (...)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 pazdziernika 2020r.

whniosku sedziego Sgdu Najwyzszego o wytgczenie go od rozpoznania sprawy

na podstawie: art. 41§81 k.p.k.

postanowit:
uwzglednié¢ wniosek i wylaczyé Sedziego Sadu Najwyzszego A.S.
od udziatlu w sprawie V KO 81/20 z wniosku K. J. o wznowienie

postepowania.

UZASADNIENIE

Whiosek nalezato uzna¢ za zasadny.

Sedzia Sgdu Najwyzszego A.S. po przydzieleniu mu do rozpoznania kolejnego wniosku K. J.
0 wznowienie postepowania zakoriczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 16 stycznia 2014 r., (sygn. akt Il AKa (...), na podstawie art. 4181 k.p.k. ztozyt wniosek o
wytgczenie go od udziatu w tej sprawie.

Jako przestanke wniosku wskazat fakt wyrazenia przez wnioskodawce w ponownym
whniosku o wznowienie postepowania zastrzezert odnosnie do orzeczenia zapadtego w sprawie V KO
37/20, w ktorej wnioskujacy sedzia odmadwit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec
jego oczywistej bezzasadnosci.

Sama w sobie powyzsza okolicznos$¢ oczywiscie nie stanowi przestanki do wytaczenia
sedziego od rozpoznawania kolejnej sprawy z udziatem tego samego wnioskodawcy. Rzecz jednak



w tym, ze wnioskodawca nie tyle kwestionuje prawidtowosc¢ rozstrzygniecia wydanego przez Sad
Najwyzszy, co zrozumienie jego intencji, ktére kierowaty nim przy sktadaniu wniosku.

W tej szczegdlnej sytuacji, przyja¢ mozna, ze rzeczywiscie u wnioskodawcy mogtoby
powstac przekonanie o braku obiektywizmu po stronie sedziego rozpoznajgcego sprawe, skoro
bytby to ten sam sedzia, ktdry nie uwzglednit juz raz podobnego wniosku, przy btednej — zdaniem
whnioskodawcy — jego interpretacji.

Podstawg wytgczenia sedziego w trybie przewidzianym w art. 4181 k.p.k. jest istnienie
okolicznosci o takim charakterze, ze mogtaby powstac uzasadniona watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci. Z najdalej idgcej ostroznosci mozna przyjgé, ze taka sytuacja ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.



