Sygn. akt V KO 108/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie oskarzonego Z. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 20 grudnia 2017 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w S.

0 przekazanie sprawy sygn. akt IV K [...]

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe oskarzonego Z. G. przekazaé¢ do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w S..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 28 listopada 2017 r. Sgd Rejonowy w S. wystgpit do

Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania w trybie art. 37 k.p.k.
sprawy toczgcej sie przeciwko Z. G. innemu sgdowi réwnorzednemu. W
uzasadnieniu postanowienia sad ten wskazat, ze akt oskarzenia zostat skierowany
do Sadu Rejonowego w S., w ktérym orzeka pokrzywdzony tym przestepstwem,
sedzia R. P.. Powotujgc sie na powyzsze, wystepujgcy z wnioskiem sad podnidst
konieczno$¢ przekazania sprawy innemu sadowi rownorzednemu, celem
wyeliminowania jakichkolwiek zastrzezen, co do obiektywnego rozpoznania sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego w S. zastugiwat na uwzglednienie. Przepis art.
37 k.p.k. powinien by¢ stosowany takze wowczas, gdy rozpoznanie sprawy przez
sad wtasciwy mogtoby stwarza¢ po stronie opinii publicznej uzasadnione



watpliwosci co do bezstronnego rozpoznania tej konkretnej sprawy. Chodzi tu o
takie watpliwosci, ktére mogg sie pojawic u postronnego, obiektywnego,
obserwatora takiego procesu. Przenoszgc te uwagi w realia sprawy podkresli¢
nalezy, ze okolicznosci zaistniate w tej sprawie niewatpliwie mogtyby wywotac¢ u
postronnego, obiektywnego, obserwatora takiego procesu, watpliwosci, co do
bezstronnego, obiektywnego rozpoznania sprawy we wiasciwym sadzie. Jest
rzeczg oczywistg, ze w odbiorze spotecznym, po rozpoznaniu sprawy przez sad, w
ktérym urzad sedziego petni pokrzywdzony, mogtoby powstac¢ przekonanie o braku
bezstronnosci prowadzonego postepowania i to niezaleznie od jego wyniku.
Zastrzec trzeba, ze decyzja Sadu Najwyzszego podjeta w tej sprawie, nie moze byc¢
odebrana, jako potwierdzenie braku obiektywizmu, czy zaufania do sedziow Sgdu
Rejonowego w S.. Rzecz jednak w tym, ze szczegodlne okolicznosci faktyczne tej
sprawy w rzeczywistosci mogtyby w odczuciu spotecznym wywota¢ watpliwosci, co
do rzetelnosci i obiektywnosci prowadzonego postepowania, a to nie stuzytoby
dobru wymiaru sprawiedliwosci (art. 37 k.p.k.).

Z tych wzgleddw uznajgc, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, Sad

Najwyzszy przekazat jg do Sgdu Rejonowego w S..



