V KO 104/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron
w sprawie B.Z.

wniosku Sgdu Rejonowego w Elblggu z dnia 19 wrzesnia 2024 r.,

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu

w Olsztynie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VIII K 653/24, w/w Sad
Rejonowy wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie niniejszej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu podnoszgc, ze przemawia za tym
wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Na uzasadnienie wniosku podniesiono,
ze B.Z. zostata oskarzona przez oskarzyciela subsydiarnego M.J. o to, ze w okresie
od 27 wrzesnia 2021 roku do 30 wrzesnia 2022 roku petnigc funkcje [...] Sadu
Okregowego w Elblagu i reprezentujgc pracodawce oskarzycielki subsydiarnej M.J.
odmawiata ponownego przyjecia oskarzycielki do pracy na stanowisku starszego
inspektora do spraw BHP i PPOZ, o ktérej przywrdceniu orzekt wtasciwy organ -
Sad Rejonowy w Malborku w prawomocnym wyroku z dnia 19 marca 2011 roku, w
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sprawie [...],t. oczynzart. 218 § 2 k.k. wzw. zart. 231 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2
k.k.

Zwrécit Sad uwage, ze ,przedmiot postepowania Scisle dotyczy
funkcjonowania pracownikéw d/s BHP i sekretarzy Sgdu Okregowego w Elblagu,
ich wzajemnych relacji, oceny pracy sekretarza przez sedzidw wspétpracujgcych z
oskarzycielkg subsydiarng, obiegu dokumentéw, czyli szeroko rozumianego
wymiaru sprawiedliwosci. Jednoczesnie w zeznaniach oskarzonej sktadanych w
toku sledztwa poruszane sg rowniez kwestie udzialu w podejmowaniu
kwestionowanej decyzji przez 6wczesnego Prezesa Sgdu Okregowego w Elblagu,
co tylko potwierdza, ze materiat dowodowy w przedmiotowej sprawie dotyczy
kwestii funkcjonowania tego Sadu”.

Te wszystkie elementy przemawiajg za przekazaniem sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci,
przy czym wnioskujgcy Sad uwaza, iz powinno to nastgpi¢ do sgdu poza
wiasciwoscig miejscowg Sadu Okregowego w Elblagu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek Sgdu Rejonowego w Elblagu zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, Zze przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpic
wtedy, gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione
przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym
sgdzie.

W zaistniatej sytuacji, rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez Sad
miejscowo wtasciwy, mogtoby nie tylko w odbiorze spotecznym, ale takze u strony
postepowania, wywotaé przekonanie o nieobiektywnym dziataniu tego organu. W
kategoriach dobra wymiaru sprawiedliwosci, jako warunku przekazania sprawy w
trybie art. 37 k.p.k., miesci sie rowniez potrzeba ksztattowania w opinii spotecznej
przekonania o obiektywizmie sgdow i bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej sprawy.
W realiach niniejszej sprawy niewatpliwie wystepujg podstawy do zastosowania
powyzszej regulacji tak dla zapewnienia optymalnych warunkéw orzekania, jak i dla
wykluczenia potencjalnych spekulacji, ze to pozamerytoryczne okolicznosci

mogtyby wywrze¢ wpltyw na tresc rozstrzygniecia o zasadnosci bgdz niezasadnosci
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subsydiarnego aktu oskarzenia. Merytoryczne rozpoznanie tej sprawy przez
wnioskujgcy Sad Rejonowy w sytuacji, gdy sprawa dotyczy [...] Sadu Okregowego
w Elblggu, moze w opinii spotecznej wzbudzi¢ wprawdzie bez watpienia mylne, ale
ze wszech miar realne przekonanie, 0 rozpoznaniu sprawy W SpOsoOb
nieobiektywny.

Zaistniata sytuacja obliguje do siegniecia po wyjatkowg instytucje, o jakiej
mowa w art. 37 k.p.k., skoro postepowanie powinno toczy¢ sie w warunkach, w
ktérych prawidtowos¢ orzekania nie bedzie wzbudzata, takze w spotecznym
odczuciu, watpliwosci i zastrzezen, co do bezstronnos$ci procedowania i
rozstrzygania w danej sprawie. Stanowi to przejaw dbatosci o dobro wymiaru
sprawiedliwosci jakim jest takze efektywnos$¢ postepowania oraz wizerunek sgdu
jako organu niezaleznego, w ktérym orzekajg niezawisli sedziowie, co do ktorych
nie mozna czyni¢ zarzutu, iz w swojej stuzbie kierujg sie pozamerytorycznymi
kryteriami (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 kwietnia 2010 r., IV KO
36/10, OSNwSK 2010, Nr 1, poz. 715; z dnia 7 pazdziernika 2004 r., V KO 58/04,
LEX nr 186473).

Implikacjg tego stanowiska byto przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi

Rejonowemu w Olsztynie.
WB

[af].



