V KO 103/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i in. oraz

A L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 30 listopada 2023 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Starogardzie Gdanskim postanowieniem z dnia 28
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il K 1496/18, na podstawie art. 37 k.p.k. zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy oskarzonych A. G. i A. L. (w
postanowieniu btednie wskazano jego nazwisko jako ,Le.”) do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu. W uzasadnieniu wskazat, ze od 27 grudnia 2018 r., kiedy
to do Sadu wptyngt akt oskarzenia, mimo wielokrotnych préb nie udato sie
rozpoczgc¢ przewodu sgdowego. Przeszkodg jest stan zdrowia mieszkajgcego we
W. oskarzonego A. G., ktéry uniemozliwia mu stawiennictwo do Sgdu Rejonowego
w Starogardzie Gdanskim i powoduje konieczno$¢ odraczania kolejnych

wyznaczonych terminéw rozpraw. Zdaniem Sadu interes wymiaru sprawiedliwosci,
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ktory wyraza sie takze w szybkim rozpoznaniu sprawy, ,jest zagrozony, poniewaz
dotychczasowy przebieg postepowania i okolicznosci dotyczgce oskarzonego nie
wskazujg, aby dosztio do szybkiego zakonczenia postepowania z uwagi na
trudnosci wynikajgce z jego stanu zdrowia”. Uzasadnia to przekazanie sprawy obu
oskarzonych do rozpoznania innemu sadowi potozonemu najblizej miejsca
zamieszkania A. G., przy czym gdy chodzi o oskarzonego A. L., to postawiony mu
zarzut pozostaje w Scistym zwigzku z zarzutem postawionym A. G., w zwigzku z
czym okolicznosci tamujgce prowadzenie postepowania wobec A. G. dotyczg takze
jego osoby. Nadto Sad wystepujgcy z przedmiotowg inicjatywg nadmienit, ze w
innym trybie nieskutecznie wystgpit do Sgdu Okregowego w Gdansku o
przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu we Wioctawku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim nie zastuguje na
uwzglednienie. Chociaz rzeczywiscie dobro wymiaru sprawiedliwo$ci moze
przemawia¢ za przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi niz
miejscowo wiasciwy, gdy stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia rozpoznanie jego
sprawy w rozsgdnym czasie przez ten sad, a jest to mozliwe w innym sadzie (zob.
powotane przez Sad meriti postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 stycznia
2023 r., 1l KO 107/22; z dnia 19 stycznia 2023 r., IV KO 2/23; z dnia 9 marca 2023
r., V KO 18/23 i inne), to przekazanie sprawy do rozpoznania temu innemu sgdowi
powinno znalez¢ oparcie w niebudzgcej watpliwosci, aktualnej opinii lekarskiej.
Zatem postanowienie inicjujgce przekazanie powinno odwotywac sie do takiej opinii
i przytaczac jej wnioski. Zabrakto tego w rozpatrywanym postanowieniu, w ktorym
tylko ogolnie wskazano na zty stan zdrowia A. G., zas oglad akt sprawy prowadzi
do wniosku, ze przedmiotowe wystgpienie jest co najmniej przedwczesne.

Akt oskarzenia przeciwko A. G. i A. L. wptyngt do Sadu Rejonowego w
Starogardzie Gdanskim w dniu 27 grudnia 2018 r. Postanowieniem z dnia 17
grudnia 2019 r. Sad dopuscit dowdd z opinii biegtego lekarza na okolicznosé, czy
stan zdrowia oskarzonego A. G. umozliwia mu uczestnictwo w postepowaniu
sgdowym, a jesli tak — to czy oskarzony moze uczestniczy¢ w postepowaniu
prowadzonym przed Sgdem Rejonowym w Starogardzie Gdanskim. Ze

sporzadzonej 20 lipca 2020 r. opinii biegtego wynika, ze A. G. z uwagi na niedowtad
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potowiczny nie moze samodzielnie odby¢é podrozy z miejsca zamieszkania do
budynku Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim publicznymi $rodkami
transportu, ale stan jego zdrowia pozwala mu na udziat w rozprawie sgdowej przed
tym Sgdem w przypadku odbycia podrézy innymi niz publiczne srodkami transportu.

Na rozprawie 24 sierpnia 2023 r. Sgd Rejonowy w Starogardzie Gdanskim
dopuscit kolejny dowdd z opinii tego samego biegtego, ponownie na okolicznos¢
czy stan zdrowia oskarzonego A. G. umozliwia mu uczestnictwo w postepowaniu
przed tym Sgdem. Na sporzadzenie opinii wyznaczono biegtemu termin 1 miesigca
od dnia badania oskarzonego i =zarzgdzono przestanie akt biegtemu. Z
niewiadomego powodu zarzgdzenia tego nie wykonano, natomiast po uptywie
ponad miesigca, 28 wrzesnia 2023 r., Sad Rejonowy wydat postanowienie bedgce
przedmiotem procedowania Sgdu Najwyzszego, natomiast zarzgdzeniem z dnia 20
pazdziernika 2023 r. (zapewne sedziego, chociaz nie wynika to z jego tresci)
polecono ,nie wykonywacé pkt. 2 zarzgdzenia z dnia 24.08.2023", w ktérym jest
mowa o przestaniu akt biegtemu (k. 348 akt sprawy). Taki sposdb procedowania
jest nieprawidiowy, nawet niezrozumiaty, bowiem - jak wyzej zaznaczono -
wystgpienie Sgdu w trybie art. 37 k.p.k. powinno nastgpi¢ po uzyskaniu aktualnej
opinii lekarza (od sporzgdzenia poprzedniej uptyneto wiecej niz 3 lata) na
okolicznos¢ mozliwosci udziatlu oskarzonego w rozprawie i jego przyjazdu do
Starogardu Gdanskiego. Nasuwa sie przy tym spostrzezenie o nadmiernej
tolerancji Sgdu wobec postawy oskarzonego A. G., na ktérym cigzy obowigzek
usprawiedliwienia niestawiennictwa na rozprawe, o ile nie chce, by odbyta sie pod
jego nieobecnosc (art. 117 § 2 k.p.k.), a gdy powodem tego jest stan zdrowa, w
sposob okreslony w art. 117 § 2a k.p.k. Tymczasem w niniejszej sprawie rozprawy
1 grudnia 2021 r. i 4 kwietnia 2022 r. byly odraczane z adnotacjami ,oskarzony A. G.
— nie stawit sie, o terminie zawiadomiony”, a rozprawa 24 sierpnia 2023 r. zostata
odroczona z adnotacjg ,oskarzony A. G. — nie stawit sie, wezwany prawidtowo”, za
kazdym razem bez wzmianki w przedmiocie usprawiedliwienia przez niego
niestawiennictwa. Nie jest przy tym catkiem jasne, czy intencjg Sadu jest wezwanie
A. G. na rozprawe, czy tylko zawiadomienie go o jej terminie. Trzeba réwniez
zauwazyc¢, ze te i inne wady procedowania Sgdu meriti odnotowat Sgd Okregowy w
Gdansku w postanowieniu z dnia 4 listopada 2020 r., V Ko 461/20 (k. 283-285) oraz
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ze protokot rozprawy z dnia 1 grudnia 2021 r. zawiera zapis, zdajgcy sie
wskazywac na lekcewazenie przez oskarzonego polecen Sadu (,Przewodniczacy
stwierdza, iz nie wptyneta odpowiedz oskarzonego na pismo dotyczgce mozliwosci
jego stawiennictwa na rozprawe przed Sgadem Rejonowym w Starogardzie
Gdanskim” — k. 304).

Podsumowujgc powyzsze, nalezy ponownie stwierdzi¢, ze wystgpienie Sadu
Rejonowego, w Starogardzie Gdanskim jest przedwczesne. Celowe bedzie tez
nadmieni¢, ze w polu widzenia Sgdu powinien by¢ nie tylko art. 37 k.p.k., ale
réwniez art. 117 § 3a k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[K.K.]
[af]



