Sygn. akt V KO 103/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie L. B.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2022 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy,

zawartego w postanowieniu z dnia 12 pazdziernika 2022 r., sygn. XI K 781/22,
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekazaé¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Toruniu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2022 r., sygn. XI K 781/22, Sad
Rejonowy w Bydgoszczy wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego
Z wnioskiem o przekazanie przedmiotowej sprawy innemu sgdowi rownorzednemul.
Sad Rejonowy wskazat, ze w sprawie wystepujg realnie okolicznosci, ktére mogag
zasadnie stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do jej obiektywnego
rozpoznania przez Sad wiasciwy miejscowo. L. B. zostat oskarzony o popetnienie
dwodch czynéw kwalifikowanych z art. 226 § 3 k.k., polegajgcych na zniewazeniu
konstytucyjnego organu Rzeczypospolitej Polskiej w postaci Sgdu Rejonowego w
Bydgoszczy. W ocenie Sgdu wnioskujgcego, rozpoznanie sprawy przez Sad
Rejonowy w Bydgoszczy mogtoby stwarza¢ watpliwosci co do bezstronno$ci tego
Sadu, skoro zarzuty aktu oskarzenia dotyczg zniewazenia Sadu majgcego

rozpoznac niniejszg sprawe. Orzekanie w tej sprawie przez Sad Rejonowy w



Bydgoszczy mogtoby wiec powodowac spoteczne przekonanie, ze Sad Rejonowy
orzeka we wtasnej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze przekazanie sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, zas
odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo witasciwy moze
nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie swiadczgcej o tym, ze
pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Chodzi tu o okolicznosci, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode
orzekania lub stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania tej sprawy
w sposéb obiektywny (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: dnia 29
grudnia 2021 r., IV KO 163/21; dnia 22 grudnia 2021 r., Il KO 92/21; dnia 8
wrzesnia 2022 r., | KO 86/22).

W tej konkretnej sprawie zachodzg szczegolne okolicznosci determinujgce
zmiane wilasciwosci miejscowej Sgdu. Uzasadnia to fakt, ze L. B. zarzucono
zniewazenie konstytucyjnego organu Rzeczypospolitej Polskiej w postaci Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy i to ten Sad miaty rozpozna¢ jego sprawe. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, ze przekazanie sprawy
w trybie art. 37 k.p.k. jest uzasadnione z uwagi na powigzanie zdarzen
stanowigcych podstawe oskarzenia z dziatalnoscig sgdu wtasciwego miejscowo do
rozpoznania sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 7 kwietnia 2006
r., Il KO 20/06; 21 kwietnia 2004 r., Il KO 4/04; 19 maja 2006 r., IV KO 31/06).

Zaistniaty uktad procesowy moze spowodowaC powstanie w 0soOb
postronnych podejrzen, ze ,sad orzeka we wiasnej sprawie”. W celu
wyeliminowania takich spekulacji, Sad Najwyzszy uznat, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci uzasadnia przekazanie rozpoznania sprawy oskarzonego t. B. do
innego sgdu réwnorzednego.

Wskazujgc Sad majgcy rozpoznac¢ sprawe po przekazaniu, Sgd Najwyzszy
doszedt do wniosku, ze nie ma przeszkody w postaci zagrozenia dla dobra wymiaru

sprawiedliwosci, aby niniejsza sprawa zostata rozpoznana przez Sgd Rejonowy w



Toruniu, a wiec Sad znajdujgcy sie poza okregiem Sgdu Okregowego w
Bydgoszczy (jednostki nadrzednej nad Sgdem Rejonowym w Bydgoszczy).
Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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