Sygn. akt V KO 101/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie T. K.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 czerwca 2022 r.,

whniosku skazanego o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy w odniesieniu do skazanego T. K. wyrok Sgdu Okregowego
w S.

z dnia 24 stycznia 2019 r., sygn. Il K[...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku T. K. wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 24 stycznia 2019 r., sygn. Il K [...],
T. K. zostat skazany za czyn z art. 158 § 3 k.k. na kare 6 lat pozbawienia wolnosci.
Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il
AKa [...] powyzsze orzeczenie w czesci dotyczgcej skazanego zostato utrzymane w
mocy.

W dniu 16 grudnia 2021 r. do Sadu Najwyzszego przekazano wedtug
wiasciwosci pismo skazanego T. K. z dnia 8 listopada 2011 r. zatytutowane

,wniosek”, w ktorym powotujgc sie na pojawienie sie nowych okolicznosci w



przedmiotowej sprawie wnosi o0 ,ponowne wszczecie postepowania oraz doktadng i
szczegotowg analize nowych okolicznosci jakie pojawity sie w sprawie”. Jako jedng
z tychze okolicznosci powotuje istnienie nagrania zatgczonego do pisma, ktérego
jakos¢ miata ulec poprawie, na ktorym widac, ze nie trzyma on w dtoni zadnej patki,
co wskazuje na niewiarygodnos¢ wyjasnien P. K., stanowigcych podstawe do
przypisania skazanemu zarzucanego mu czynu. Na fakt nieuzycia przez skazanego
tego narzedzia wobec pokrzywdzonego K. S. wskazywaé miatyby ponadto ,opisy
kilku spraw z catej Polski”’, w ktoérych ujawnione zostaty skutki pobicia przy uzyciu
patek teleskopowych w postaci wielorakich obrazen ciata. Przytoczone opisy
miatyby zatem w konsekwencji takze podwazac¢ warto$¢ procesowg powyzszego
dowodu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ ztozonego przez skazanego wniosku o
wznowienie postepowania nalezato — zgodnie z trescig art. 545 § 3 k.p.k. - odméwic
jego przyjecia. Przepis powyzszy obliguje do przeprowadzenia kontroli wniosku o
wznowienie postepowania ztozonego przez strone, ktdéra nie dopetnita wymogu
sporzgdzenia i podpisania go przez obronce lub petnomocnika (art. 545 § 2 k.p.k.),
bez koniecznosci uprzedniego wzywania do uzupetnienia braku formalnego.
Oczywistg bezzasadno$¢ wniosku wigzaé nalezy miedzy innymi z sytuacjg, w ktorej
w sposoéb jaskrawy i nie wymagajgcy szczegolnie pogtebionego badania widoczny
jest brak podstaw wznowieniowych, okreslonych w przepisach rozdziatu 56
Kodeksu postepowania karnego oraz gdy nie wystgpig przestanki do wznowienia
postepowania ex officio. Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze wniosek o wznowienie
postepowania jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego podstawy zostaty
ustawowo skatalogowane (art. 540-540b k.p.k.) i nie kazde, nawet zaistniate w
rzeczywistosci, uchybienie procesowe bedzie sie w nie wpisywato.

Podstawa wznowienia postepowania wskazana w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k., na ktérg powotat sie skazany, wymaga ujawnienia sie po wydaniu orzeczenia
nieznanych przedtem sagdowi i stronie nowych faktéw lub dowodow, ktére wskazujg
miedzy innymi, ze skazany nie popetnit czynu. Brak wykazania novum, tj. niewiedzy
co do okreslonych faktéw lub dowoddéw przed uprawomocnieniem sie orzeczenia

powoduje oddalenie wniosku. Oceniajgc przedmiotowy wniosek juz chocCby z tej



perspektywy widoczny jest brak spetnienia powyzszego warunku. Zaréwno bowiem
dowod w postaci nagrania z monitoringu zawartego w pliku o nazwie ,I-[...]" na
ptycie oznaczonej ,A. [...] SA ul. [...] w S.” we fragmencie od oznaczenia czasu
nagraniu ,19:23:54” do oznaczenia czasu na nagraniu ,19:24:01”, jak tez kwestia
obrazen ciata odniesionych przez pokrzywdzonego K. S., szczegdtowo
scharakteryzowanych przez biegtych z zakresu medycyny sgdowej (k. 1014-1021, k.
2010-2014, k. 6511-6512), nie stanowity ani dowodéw nowych dla strony i sgdu, ani
tez w powigzaniu z przedstawiong we wniosku argumentacjg oraz nadestanym
przez skazanego nagraniem, nie wskazywaty na nowe fakty w rozumieniu art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze dowdd z nagrania monitoringu byt przedmiotem
specjalistycznej analizy przeprowadzonej na zlecenie Sadu Apelacyjnego w (...)
przez biegtego z zakresu badan cyfrowych nosnikbw danych Laboratorium
Kryminalistycznego KWP w S. (k. 9642 — 9676, t. 44) i podlegat w toku
postepowania odwotawczego stosownej recenzji w scistym zwigzku z pozostatym
materiatem dowodowym. Niczego w tym zakresie nie zmienia odmienna ocena tego
zapisu, ktorg zresztg nie po raz pierwszy prezentuje skarzgcy. Wszak juz w toku
postepowania wyrazat dezaprobate wobec wnioskéw opinii. Sgd |l instancji nie
stwierdzit jednak, by przedstawiona zostata argumentacja wskazujgca na wady,
mogace jg procesowo zdyskwalifikowac¢ (k. 9848y, t. 45). Odnosnie do tego dowodu
wnioskujgcy nie wykazat istnienia Zzadnego nowego faktu, a juz w szczegdlnosci
mogacego uprawdopodobni¢ zaistnienie pomyiki sgdowej. Nadmieni¢ nalezy, ze
kontestowanie wynikow przedmiotowej opinii powigzane zostato z twierdzeniem o
wadliwej ocenie wyjasnien P. K., ktdre — uznane za korelujgce z licznym materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie — stanowity wszak kluczowy dowdd
pozwalajgcy na okreslenie roli skazanego w przypisanym czynie. Ta materia
pozostaje jednak poza zakresem niniejszego postepowania, ktorego istota nie
polega na powtérnym badaniu przestanek odpowiedzialnosci karnej, lecz istnienia
Scisle okreslonych w przepisach procedury karnej podstaw wznowieniowych.

Ustalenia w zakresie odniesionych przez pokrzywdzonego K. S. obrazen
czynione byty w toku procesu na podstawie opinii biegtych z zakresu medycyny

sgdowej, ktore nastepnie objety oceng Sady obu instancji (k. 7515, t. 38, k. 9848, t.



45). W Swietle powyzszego wyliczanie mozliwych do wystgpienia skutkow
zadawania uderzen narzedziem w postaci patki teleskopowej w jednakowym
stopniu nie realizowato warunku wskazania nowych okolicznosci w rozumieniu art.
540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., tym bardziej nie stanowigc realizacji spoczywajgcego na
skazanym obowigzku uprawdopodobnienia tej podstawy.

Implikacjg zaprezentowanej powyzej oceny byto wiec uznanie wniosku
skazanego za bezzasadny w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 545 § 3 k.p.k.,
co skutkowato odmowg jego przyjecia, bez wzywania do uzupetnienia wymogow
formalnych. Wstepna kontrola wniosku stuzy¢ ma wszakze wyeliminowaniu
koniecznoséci  przeprowadzania roznego rodzaju czynnosci procesowych
zwigzanych z wnioskiem, ktéry w stopniu oczywistym nie moze doprowadzi¢ do
wznowienia postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.

a.s.



