Sygn. akt V KO 10/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w zwigzku z zazaleniem Sgdu Okregowego w P. reprezentowanego przez
Dyrektora Sadu Okregowego w P. na postanowienie prokuratora Prokuratury
Rejonowej w P. z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt PR 2 Ds. (...), o
umorzeniu Sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 marca 2022 r.,

whniosku Sgdu Okregowego w P.

zawartego w postanowieniu z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt 11 Kp (...),

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w S..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Kp (...), Sad
Okregowy w P., na podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
wnioskiem o przekazanie do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu
zazalenia Sadu Okregowego w P. reprezentowanego przez Dyrektora tego Sadu
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 29 pazdziernika
2021 r., sygn. akt PR 2 Ds. (...), 0 umorzeniu sledztwa.

Uzasadniajgc wniosek wskazano, ze Sad Okregowy w P. jest sgdem witasciwym

do rozpoznania owego zazalenia i jednocze$nie jest Sgdem, ktéry zainicjowat



wszczecie umorzonego nastepnie Sledztwa a potem zaskarzyt wydane w tym
przedmiocie postanowienie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o przekazanie do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
zazalenia przedmiotowego jest zasadny.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie podnoszono, ze kryterium
,dobra wymiaru sprawiedliwosci’, o ktérym mowa w art. 37 k.p.k., odnoszone jest
do sytuacji procesowych, ktére mogg wywierac¢ realny wptyw na swobode orzekania
lub stwarza¢ w opinii publicznej uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do
rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy w sposob bezstronny. Do takich
sytuacji, w sposoéb oczywisty, zaliczy¢ nalezy te, jaka wystgpita w przedmiotowe]
sprawie, to znaczy sytuacje w ktérej Sad wiasciwy, rozpoznajgc zazalenie,
orzekatby niejako we ,wtasnej sprawie”.
Wobec tego podzieli¢ nalezy argumentacje zawartg w uzasadnieniu postanowienia
Sadu wnioskujgcego, ze z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, o ktérym
mowa w art. 37 k.p.k., konieczne jest przekazanie sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu.
Jako wiasciwy do rozpoznania przedmiotowej sprawy nalezato wskaza¢ na Sad
Okregowy w S. jako nieodlegty wzgledem Sadu wiasciwego a jednoczesnie
pozostajgcy w okregu innej apelacii.

Z tych wzgledoéw orzeczono jak w postanowieniu.



