V KK 98/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 maja 2023 r.,
sprawy M. J.,

skazanego z art. 280 § 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 107/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kaliszu

z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 32/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. J. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt Ill K
32/20 uznat M. J. za winnego tego, ze:
1. w dniu 27 wrzesnia 2019 r. w K., woj. [...], dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z M. J. 1., dokonali rozboju na osobie M. P. w ten sposob, ze
uzywajgc przemocy wobec pokrzywdzonego w postaci uderzania go piesciami po
catym ciele oraz patkg po gtowie, grozgc pozbawieniem zycia i zdrowia, a nadto
przystawiajgc n6z do twarzy, zabrali pokrzywdzonemu w celu przywtaszczenia

telefon komorkowy marki H. o wartosci 500 zit, telefon komdrkowy marki H. wartosci
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800 zt, 2 portfele o tgcznej wartosci 129 zt z zawartoscig pieniedzy polskich w
kwocie okoto 500 zt, trzy niemieckie karty bankomatowe, dowdd osobisty o nr [...]
wydany na nazwisko M. P., dowdd rejestracyjny do samochodu K., torbe o wartoSci
50 zt z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 700 zt, pieczgtke firmowg o wartosci 80 zi,
pieczagtke imienng o wartosci 30 zt, dokumenty firmowe, gtosnik bluetooth o
wartosci 50 zt, dwa peki kluczy o tacznej wartosci 100 zt, powerbank o wartosci 100
zt, samochod marki K. o wartosci 750 zt, powodujgc straty o tgcznej wartosci 3.789
zt oraz powodujgc u pokrzywdzonego M. P. obrazenia ciata w postaci rany dtugosci
4 cm okolicy ciemieniowej lewej, krwiaka matzowiny usznej lewej z peknieciem
skory, krwiaka tkanek miekkich, ktére to obrazenia naruszyty czynnosci narzgdéw
ciala u wymienionego na czas ponizej siedmiu dni, tj. przestepstwa z art. 280 § 2
k.k., za ktére wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 27 wrzesnia 2019 r. w K., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. J.
1., usitowat dokona¢ wymuszenia rozbdjniczego na osobie M. P. w ten sposdb, iz
grozit mu pozbawieniem zycia w przypadku nie wydania pieniedzy polskich w
kwocie co najmniej 3.000 zt, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na
powiadomienie organdw $cigania i zatrzymanie na gorgcym uczynku w miejscu, w
ktérym miaty by¢ przekazane pienigdze, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 282 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

3. w dniu 26 listopada 2018 r. w K., wbrew przepisom ustawy posiadat nowe
substancje psychoaktywne w postaci suszu roslinnego o wadze 8,44 grama netto
zawierajgce w swym sktadzie mphp, tj. przestepstwa z art. 62b ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktéore wymierzyt mu kare 100
stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda.

Jednocze$nie wskazane kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci potgczyt,
wymierzajgc mu kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczyt
okresy tymczasowego aresztowania. Ponadto orzekt wobec M. J., solidarnie z
innym oskarzonym, obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem,
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego M. P. kwoty 2.939 zt. Wyrok zawierat
takze rozstrzygniecie w przedmiocie dowoddéw rzeczowych oraz kosztow sgdowych.

Z orzeczeniem tym nie zgodzit sie obronca M. J., ktéry zarzucit mu obraze

przepisow prawa procesowego, tj. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 170 § 2 k.p.k.,
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obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 63 § 1 k.k. i art. 62b ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, a takze btgd w ustaleniach
faktycznych oraz razgcg niewspotmiernos¢ kary. W efekcie skarzgcy wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czynow, wzglednie zmiane pkt 12 wyroku poprzez zaliczenie na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania
w sprawie od dnia 27 wrzesnia 2019 r. godz. 11.20 do dnia 9 wrzesnia 2021 r. godz.
11.20 oraz wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia za
wszystkie zarzucane mu czyny, badz o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanego s$rodka odwotawczego, Sad
Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. akt || AKa 107/22,
zmienit wzgledem M. J. zaskarzony wyrok w pkt 12 w ten sposob, iz na poczet
orzeczonej ww. fgcznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt mu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 27 wrzesnia 2019 r. godz. 11:20 do dnia 30
marca 2021 r. godz. 11:20, w pozostatym zakresie utrzymujgc wskazane
orzeczenie w mocy. Ponadto zwolnit ww. od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obroinca skazanego M. J., ktéry orzeczeniu
temu zarzucit:

1. razgcqg obraze prawa procesowego majgcg istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 7 kp.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgca na przeprowadzeniu wadliwej i
nierzetelnej kontroli odwotawczej przejawiajgcej sie w bezrefleksyjnym
zaaprobowaniu oceny dowodow sadu pierwszej instancji, oczywiscie sprzecznej z
treScig art. 7 k.p.k., tj. sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania oraz
zasadami doswiadczenia zyciowego poprzez:

1. uznanie za niewiarygodne wyjasnien skazanego M. J. w zakresie, w ktorym
wskazuje on na brak swojego udziatu w zdarzeniach z udziatem pokrzywdzonego
M. P., tj. niedokonanie przestepstwa rozboju oraz wymuszenia rozbdjniczego,
podczas gdy wyjasnienia te znajdujg oparcie w przewazajgcej czesci wiarygodnego

osobowego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci zeznaniach swiadkéw, ktorzy
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zapewnili o0 obecnos$ci skazanego w czasie popetnienia przestepstwa w jego domu,
przy jednoczesnym braku jakichkolwiek obiektywnych dowodow, wykazujgcych
popetnienie przez skazanego zarzucanych mu czynow,

2. uznanie za wiarygodne pierwotnych zeznan pokrzywdzonego M. P., podczas
gdy zeznania te zostaty w dalszej czesci postepowania karnego zmienione, a
pokrzywdzony przekonujgco wyjasnit motywy podania nieprawdziwych informacji w
zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa oraz w swoich pierwszych zeznaniach,
a jednoczesnie zmodyfikowana przez pokrzywdzonego wersja wydarzen pozostaje
W sprzecznosci jedynie z niewiarygodnymi zeznaniami Swiadka O. P., pozostajgc
mozliwg do pogodzenia z catym pozostatym materiatem dowodowym,

3. uznanie za wiarygodne, w czesci obcigzajgcej skazanego, zeznan swiadka
O. P. i oparcie na tychze zeznaniach kluczowych elementéw ustalonego przez sad
stanu faktycznego, podczas gdy zeznania tego swiadka od poczatku byty
niespojne, sprzeczne z wieloma innymi srodkami dowodowymi, a dodatkowo
istniaty oczywiste przestanki dla odmowy temu zrédtu dowodowemu wiarygodnosci
z uwagi na wykazany w procesie motyw skfadania fatszywych i obcigzajgcych
skazanego zeznan, a takze z uwagi na fakt zazycia przez sSwiadka srodkow
psychoaktywnych w dniu popetnienia zarzucanych skazanemu czynoéw oraz jego
uzaleznienia od tychze srodkéw, co powinno skutkowacC zakwestionowaniem jego
mozliwosci dokonywania pewnych spostrzezen dotyczgcych rzeczywistosci i ich
poZniejszego relacjonowania,

4. uznanie zeznan swiadkéw: A. K., D. J., K. W. i J. K. za niewystarczajgcych
do przyjecia, ze skazany M. J. przebywat wieczorem oraz w nocy z 26 na 27
wrzednia 2019 r. w swoim garazu oraz w domu, ewentualnie, ze opuscit teren
posesji tylko na krétki czas, niewystarczajgcy do popetnienia przestepstwa,
podczas gdy kazdy z wymienionych $wiadkow miat w omawianym czasie kontakt
ze skazanym, badz dostrzegt oznaki jego obecnosci, czego nie sposob pogodzi¢ z
przyjetym przez sad stanem faktycznym, zakltadajagcym dtuzszg nieobecnosc
skazanego,

5. brak wyciggniecia prawidtowych wnioskéw z zeznan $wiadka M. S. |
potgczenia ich w logiczng, spojng cato$¢ z wyjasnieniami skazanego M. J. oraz

zeznaniami $wiadkow wymienionych w pkt 1d apelacji, w szczegdlnosci zeznan
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Swiadka J. K., co powinno doprowadzi¢ do przyjecia, ze w czasie, w ktérym, wedtug
sadu, popetnione zostato przestepstwo, skazany przebywat w swoim garazu
naprawiajgc samochod,

6. uznanie za nieprzydatne zeznan swiadka D. P. poprzez wskazanie, ze nie
dysponuje on wiedzg na temat zdarzen objetych postepowaniem, podczas gdy
podane przez swiadka informacje, dotyczgce prawdopodobnych motywow dziatania
Swiadka O. P. i jej deklarowanych checi zaszkodzenia skazanym w ramach
zemszczenia sie za zawod mitosny, korespondujg z wyjasnieniami skazanego oraz
zeznaniami pokrzywdzonego M. P. (po ich zmianie) i w konsekwencji stanowig
istotny dowdd negujgcy wiarygodnos¢ zeznan swiadka O. P., na ktérych oparte
zostato rozstrzygniecie w zakresie winy skazanego M. J.;

7. razgcg obraze prawa procesowego majgcg istotny wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 170 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., polegajgcg na przeprowadzeniu wadliwej i
nierzetelnej kontroli odwotawczej, przejawiajgcej sie w przyjeciu za uzasadnione
oddalenie wnioskow dowodowych skazanego, w szczegdlnosci wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z dokumentow znajdujgcych sie w aktach
innej sprawy, w celu wykazania wczesniejszych préb zaszkodzenia skazanemu M.
J.1. przez O. P. oraz tym samym wykazania jej utrwalonego sposobu dziatania i
préb manipulowania organami scigania jako elementu intryg w sferze prywatnej w
sytuacji, gdy nie istniala Zadna z przestanek uzasadniajgcych oddalenie tego
wniosku dowodowego, a przeprowadzenie zawnioskowanego dowodu byto istotne
z punktu widzenia oceny wiarygodnosci kluczowego w sprawie swiadka;

8. razgcq obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 30 k.k. w zw. z art. 62b
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez
dokonanie nierzetelnej kontroli odwotawczej w zakresie wyktadni przepiséw
dokonanej przez sad pierwszej instancji i potraktowanie jako wiasciwe
niezastosowania art. 30 k.k. i uznania, ze skazany popemit przestepstwo
posiadania nowych substancji psychoaktywnych w postaci suszu roslinnego,
pomimo braku po stronie skazanego swiadomosci obejmujgcej posiadanie ww.

substancji.
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W konsekwenciji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
todzi w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co spowodowato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wéwczas w kasacji winny zostac
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia sgdu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20, LEX nr 3106214).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Zatem nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
okre$lonego zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt
go nalezycie, czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
ale konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej
uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i
dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyréwnywac w
swych skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16, LEX nr 2294385).
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Powyzszych wymogow nie mozna traktowa¢ instrumentalnie, jedynie
markujgc, iz kasacja dotyczy bteddw popetnionych przez sad odwotawczy, a w
istocie podnoszgc w niej zarzuty przeciwko rozstrzygnieciom zawartym w
orzeczeniu instancji a quo. Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji nie
pozostawia watpliwosci, ze w istocie jedynie pozornie czyni ona zados¢ wskazanym
wyzej warunkom. Juz samo zestawienie zarzutéw zawartych w wywiedzione]
wczesniej apelacji z zarzutami podniesionymi w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia nie pozostawia watpliwosci, ze celem skarzgcego jest proba wywotania
ponownej kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Kasator ponawia zarzuty
podniesione wczesniej w zwyczajnym sSrodku odwoftawczym sugerujac, ze nie
zostaty one prawidtowo rozpoznane. W Zzadnej mierze nie odnosi sie jednak do
argumentacji organu ad quem poczynionej w odpowiedzi na podniesione zarzuty
apelacyjne i zawartej w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego, a uparcie
forsuje swojg ocene dowodow z wyjasnien skazanego oraz zeznan swiadkdw, nie
mogac jednoczesnie pogodzi¢ sie z oddaleniem wniosku dowodowego oraz
przypisaniem skazanemu odpowiedzialnosci karnej za zarzucane mu czyny. Co
wiecej, réowniez uzasadnienie kasacji w zasadzie w catosci stanowi powielenie
uzasadnienia apelacji obroncy skazanego. Skarzgcy skopiowat zastrzezenia do
wyroku sgdu pierwszej instancji, ktore zawarte byly w zwyczajnym srodku
zaskarzenia, podsumowujgc poszczegolne akapity sformutowaniami typu
,Ustalenia te zostaty w catosci powielone przez Sad Apelacyjny”, ,Sad Apelacyjny
zaaprobowat ustalenia Sadu | instancji...”, ,Sad Apelacyjny nie dostrzegt réwniez
btedéw Sadu | instancji w zakresie, w ktorym...”, ,Sad Apelacyjny za Sgdem
Okregowym przekonuje réwniez...”, ,Okolicznos¢ ta zostata zlekcewazona przez
Sady obu instancji” itp.

Tymczasem Sad Apelacyjny w todzi szczegotowo odnidst sie do wszystkich
zarzutéw apelacyjnych z osobna, kolejno odpowiadajgc na podniesione naruszenia
przepisbw prawa procesowego (punkt 3.1. uzasadnienia wyroku), btad w
ustaleniach faktycznych bedacy konsekwencjg tych naruszen (punkt 3.2.
uzasadnienia wyroku), obraze przepisow prawa materialnego, z rozbiciem na
naruszenie przepisu art. 62b ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii (punkt 3.3. uzasadnienia wyroku) i art. 63 § 1 k.k.
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(punkt 3.4. uzasadnienia wyroku), a takze razgcg niewspotmiernosc kary (punkt 3.5.
uzasadnienia wyroku). W szczegolnosci odpowiedziat na zarzuty niewtasciwej
oceny zeznan pokrzywdzonego M. P., ktory w toku procesu zmienit swg relacje na
temat przebiegu rozboju na jego osobie. Stusznie zauwazyt w tym zakresie, ze nie
sposOb zarzuci¢ sgdowi a quo obrazy art. 7 k.p.k. z uwagi na przyznanie
wiarygodnosci pierwszym zeznaniom pokrzywdzonego w sytuacji, gdy zostaty one
ztozone niezwitocznie po zdarzeniu, opisat w nich przebieg zajScia, bez cienia
watpliwosci wskazujgc sprawcow tego czynu (w tym skazanego M. J.), ktérzy
istotnie przebywali na miejscu przestepstwa, jego relacja koresponduje zaréwno z
ujawnionymi u niego obrazeniami ciata, jak rdwniez czesciowo z zeznaniami O. P.,
a przede wszystkim na poézniejszym etapie postepowania nie przedstawit
przekonywujgcych okolicznosci dotyczgcych powodu wycofania sie z tych
oSwiadczen procesowych. Stusznie zauwazyt organ ad quem, ze zmiane depozycji
pokrzywdzonego nalezy wigza¢ z obawg przed oskarzonymi, zwlaszcza ze proba
wptyniecia grozbg przez wspotoskarzonego M. J. 1. na O. P. zostata w niniejszym
postepowaniu potwierdzona wiadomosciami SMS wysylanymi przez niego w trakcie,
gdy byt on pozbawiony wolnoéci. Wersja ,sugerowana” O. P. we wskazanych
wiadomosciach SMS koresponduje zresztg ze zmienionymi zeznaniami
pokrzywdzonego. Nie sposéb zgodzi¢ sie z kasatorem, ktéry deprecjonuje pierwsze
zeznania z racji tego, iz nie zostaty one ztozone przed sgdem. Polska procedura
karna nie zna dowoddw ,lepszych” i ,gorszych”. Wszystkie dowody, w tym zeznania
Swiadkow, podlegajg ocenie wedtug kryteriow wskazanych w art. 7 k.p.k., ktore w
odniesieniu do relacji pokrzywdzonego i $wiadka O. P. zostaly w petni
uwzglednione.

Co sie zas tyczy samych wyjasnien M. J. i alibi jakie mieli zapewnié
skazanemu domownicy, to skarzgcy wycigga zbyt daleko idgce wnioski z ich relacji.
Stusznie bowiem podkreslaty sgdy obu instancji, ze z ich zeznan wcale nie wynika,
ze krytycznego dnia przez caty wieczor skazany przebywat w miejscu zamieszkania.
Tym bardziej, ze skazany sam przyznat, ze na krétki czas opuszczat dom, a nawet
spotkat sie z M. J. 1. Linia obrony skazanego byta przedmiotem analizy sgdéw obu
instancji i zostata odrzucona w $wietle catoksztattu materiatu dowodowego, a

postepowanie kasacyjne nie stuzy prezentowaniu alternatywnej wersji zdarzen.
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Sad drugiej instancji odnosit sie réwniez do oceny zeznanh swiadka D. P.,
ktory informacje dotyczgce pomowienia skazanego uzyskat od niego samego.
Tymczasem jak wskazano, wyjasnienia te zostaty uznane za niewiarygodne, jako
przyjeta linia obrony, w istocie tozsama z ujawniong w wiadomosciach SMS
kierowanych przez M. J. 1. do O. P.

W kontekscie razgcego naruszenia standardu kontroli odwotawczej,
polegajgcego na zaakceptowaniu przez sgd odwotawczy oddalenia wniosku
dowodowego oraz przyjetej wyktadni przepisow art. 30 k.k. w zw. z art. 62b ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii zauwazy¢ nalezy, ze
sformutowane w tym zakresie zarzuty kasacyjne w ogdle nie zostaty umotywowane.
Jak natomiast wskazano na wstepie, w postepowaniu kasacyjnym na skarzgcym
spoczywa nie tylko obowigzek precyzyjnego wykazania, ze dane uchybienie miato
miejsce w rzeczywistosci, lecz takze jego istotnego wptywu na tres¢ zapadtego
orzeczenia. Ponadto organ ad quem odniost sie zarowno do kwestii naruszenia art.
170 § 2 k.p.k. (str. 7 uzasadnienia wyroku), jak i obrazy prawa materialnego (str. 10
uzasadnienia wyroku). Sposéb rozpoznania tych zarzutéw w ocenie Sagdu
Najwyzszego nie budzi zastrzezeh. Ponadto racje nalezy przyzna¢ prokuratorowi,
ktéry w pisemnej odpowiedzi na kasacje stusznie zauwazyt, ze podnoszgc zarzut
naruszenia art. 30 k.k. w zw. z art. 62b ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii skarzgcy w istocie prébuje zakwestionowac
poczynione ustalenia faktyczne. Kwestia zamiaru nalezy bowiem do sfery faktow,
ktérych kontestowanie na etapie kasacyjnym jest niedopuszczalne (vide art. 523 §
1 k.p.k.). W tym miejscu godzi sie rowniez przypomnie¢ skarzgcemu, ze w skardze
kasacyjnej nie wypada uzywa¢ w tresci zarzutéw sformutowan typu ,w
szczegolnosci”, ktdre sugerujg jeszcze inne, blizej niesprecyzowane uchybienia.
Profesjonalny reprezentant strony winien zdawac sobie sprawe, ze tego rodzaju
-inne nieprawidtowosci” w ogodle nie bedg rozwazane przez Sgd Najwyzszy.

Reasumujac, nie budzi watpliwosci, ze sad ad quem nie dopuscit sie obrazy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 5 § 2 k.p.k. (zarzut z punktu 1 kasacji), art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. (zarzut z punktu 2 kasacji) i art. 30

k.k. w zw. z art. 62b ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
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narkomanii (zarzut z punktu 3 kasacji), a kontrola odwotawcza byta rzetelna i
prawidtowa.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skarzgcego M. J.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



