Sygn. akt V KK 98/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Dariusz Kala

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w [...] del. do Prokuratury
Krajowej Krzysztofa Urgacza

w sprawie J. W.

oskarzonego z art. 155 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 maja 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 1 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K [...],

. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



Il. zarzadza zwrot na rzecz P. W. wniesionej przez niego opflaty

od kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt [l K (...),
uniewinnit J. W. od popetnienia czynu z art. 155 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze
2W dniu 05.05.2015 r. w G. na terenie N. okoto godziny 17:40, bedgc operatorem
tadowarki hydraulicznej marki L. [...], podczas wykonywania komasacji cukru,
nieumysinie nie zachowat zwyktych srodkow ostroznosci podczas wykonywania
manewru cofania i rozpoczat prace tadowarki w czasie, w ktérym w strefie
niebezpiecznej pracy maszyny znajdowaly sie osoby trzecie, w wyniku czego
najechat tylnym lewym kotem na znajdujgcego sie w magazynie J. W., ktory doznat

obrazen w postaci:

- odwarstwienia tkanki podskornej do miesni w okolicy tuku zebrowego prawego

srodbrzusza i podbrzusza,

- obustronnych ztaman licznych zeber rozerwania miedzyzebrzy I, Ill, VII na tylno-

bocznej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej,
- krwiakéw podtorebkowych watroby,

- wielomiejscowych obustronnych ztaman kosci miednicy z rozejsciem sie
wiezozrostow stawow krzyzowo - biodrowych i spojenia tonowego z obfitymi
wylewami w tkankach miekkich miednicy z obecnoscig 200 ml krwi w jamie
otrzewnej oraz zitamania wyrostkow poprzecznych kregdw L3 - L5 odcinka

ledzwiowego kregostupa,

- odwarstwienia tkanki podskérnej od miesni oraz wylewow krwawych w tkance

podskérnej i miesniach obu konczyn dolnych bez ztamania kosci dtugich,

- urazowych otar¢ naskoérka i podbiegnie¢ krwawych na tutowiu i konczynach

dolnych, powodujgc nieumysinie jego Smier¢ na miejscu”.



We wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego apelacji, zaskarzajgc wyrok Sadu
Rejonowego w catosci Prokurator Rejonowy, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art.

438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

- ,btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, iz pokrzywdzony J.W.
przebywat w strefie zagrozenia pracy tadowarke pomimo wiedzy, iz rozpoczyna sie
proces komasacji cukru czym jako jedyny przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia,
podczas gdy to oskarzony J. W. rozpoczat prace komasacji przy pomocy tadowarki
nie majgc pewnosci, czy pokrzywdzony opuscit strefe zagrozenia, co miato istotny

wptyw na fakt zaistnienia zdarzenia a tym samym réwniez na rozstrzygniecie,

- naruszenie norm prawa procesowego majgcego istotny wptyw na rozstrzygniecie
w postaci art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez
powotanie biegtego J. L. i zlecenie mu dokonania oceny prawidtowosci zachowania
oskarzonego i pokrzywdzonego z punktu widzenia zasad bezpieczenstwa i higieny
pracy, a nastepnie dokonanie na jej podstawie ustalen, podczas gdy przedmiotem
postepowania oraz zarzutu nie byto naruszenie zasad bezpieczenstwa i higieny
pracy a naruszenie zwyktych srodkéw ostroznosci, w zakresie ktérych ten biegty

oceny nie dokonywat,

- naruszenie norm prawa procesowego majgcego istotny wptyw na rozstrzygniecie
w postaci art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na przyjeciu za
miarodajne wnioski opinii biegtego J. L. i dokonanie na jej podstawie wigzgcych
ustalen co do prawidiowosci zachowania oskarzonego i nieprawidtowosci
zachowania pokrzywdzonego, podczas gdy jest to sprzeczne z poczynionymi przez

Sad (k. 1 - 1v uzasadnienia) ustaleniami.”

Prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji.

Apelacje w sprawie wniost takze oskarzyciel positkowy P. M. W., ktory
zaskarzajgc pierwszoinstancyjne orzeczenie na niekorzy$¢ oskarzonego, na
podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:



1. ,obraze przepiséw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
kpk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng
ocene przeprowadzonego dowodu z pisemnej opinii sporzgdzonej przez biegtego J.
L. nr (...) z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy, ergonomii i ryzyka
zawodowego z dnia 14 wrzesnia 2020 r. oraz uzupetniajgcej ustnej opinii biegtego J.
L. ztozonej podczas rozprawy dnia 13 stycznia 2021 r. i przyjecie przez Sad meriti,
iz rozwialy one wszelkie watpliwosci, jesli chodzi o przyczyny wypadku,
przyczynienie sie poszkodowanego oraz uznanie ich za istotny i w petni wiarygodny
materiat dowodowy, ktéry pozwolit na poczynienie istotnych ustalen faktycznych w
sprawie, a biegty posiadajgcy wiadomosci specjalne rzeczowo przedstawit jasne
whnioski w sporzgdzonej przez siebie opinii, ktore nie podlegaty zadnym
watpliwosciom i przedstawit réwniez wyczerpujgce odpowiedzi na zadane mu

dodatkowe pytania, w sytuacji, gdy biegty:

* nie wskazat dokumentéw potwierdzajgcych przeszkolenie pokrzywdzonego oraz
nie dokonat merytorycznej analizy i oceny dokumentéw znajdujgcych sie w aktach
sprawy opierajgc swoje wnioski wytgcznie na stwierdzeniach przyjetych w protokole
kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy nr rej (...) oraz stanowisku zespotu
powypadkowego do zastrzezen i uwag matzonki poszkodowanego B. W. do
ustalen zawartych w karcie wypadku przy pracy z dnia 26 kwietnia 2016 r., a co
powinno by¢ rudymentarne przy wydawaniu opinii z zakresu bezpieczenstwa i

higieny pracy w zakresie posiadanych wiadomosci specjalnych;

» wskazat jako zasady dwa punkty Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy P. S.A.
z grudnia 2012 roku - wydanej zarzgdzeniem Prezesa Zarzadu Nr 7.2012 z dnia 5
grudnia 2012 r., zawierajgce unormowania dotyczgce drég, placy sktadowych,
nabrzezy, ktore to miatyby potwierdza¢ teze, iz wylgczng przyczyng zaistniatego
wypadku bytlo zachowanie pokrzywdzonego, nie dokonujgc oceny czy
pokrzywdzony zostat z nig zapoznany oraz czy dotyczyta magazynu nr 6 i

konkretnych warunkéw pracy tam panujgcych;

* wydat opinie z pominieciem szeregu aktéw prawnych, ktére winny byc¢

uwzglednione przy formutowaniu wnioskdbw w zakresie obowigzujgcych



poszkodowanego oraz operatora przepiséw z zakresu bezpieczenstwa i higieny
pracy a wymieniane, podlegaty wybiorczemu cytowaniu z pominieciem ich czesci

nie odpowiadajgcej zatozonemu z gory wnioskowi;

* nie dokonat w ogole zbadania i analizy obowigzkéw operatora wynikajgcych z
przepisbw powszechnie obowigzujgcych traktujgcych o bezpiecznych i
higienicznych warunkach pracy, Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy P. S.A. z
grudnia 2012 roku - wydanej zarzgdzeniem Prezesa Zarzadu Nr 7.2012 z dnia 5
grudnia 2012 r.; Instrukcja nr 17 dla operatora tadowarki i Instrukcji obstugi
tadowarki kotowej [...] catkowicie pomijajgc zawarte w nich postanowienia
obowigzujgce oskarzonego a dotyczgce takze szczegdlnych regut ostroznosci oraz
bezpiecznych i higienicznych warunkow pracy, a tym samym nie dokonat oceny ich
realizacji, co ma bezposredni wyraz w przedstawionych opiniach, a zatem nie mogt
odpowiedzie¢ w sposob rzetelny na podstawowe pytanie postawione przez Sad
poprzestajgc wytgcznie na utomnym wykazaniu z gory przyjetej tezy o przyczynie

wypadku - zachowaniu pokrzywdzonego;

* przyjat btedne zatozenia nie majgce odzwierciedlenia w materiale dowodowym,
ktére legly u podstaw wnioskow i twierdzen dotyczgcych przyczyn i przebiegu
analizowanego wypadku oraz oceny zachowania jego uczestnikow - przyjmujac, ze
pokrzywdzony oddalit sie w miejsce bezpieczne; za strefe niebezpieczng
(bezpieczng odlegtosc) przyjat pole martwe 2/2,5 metra nie dokonujgc wyjasnienia

przyjecia takich tez przyjetych za podstawy wydawanej opinii;

* nie uzasadnia wnioskow i tez stawianych w opinii, a treS¢ i wnioski tych opinii
pozostajg w razgcej sprzecznosci ze zgromadzonym Ww niniejszej sprawie

materiatem dowodowym;

» dokonat wydania opinii a takze ,ustalenia przebiegu" wypadku na podstawie
wytgcznie protokotu kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy nr rej (...), zmienionych
zeznan $wiadka A. S. ziozonych w trakcie rozprawy dnia 20 grudnia 2018 r.,
wyjasnieniach oskarzonego ztozonych podczas rozprawy dnia 1 lipca 2019 r. oraz
stanowisku zespotu powypadkowego do zastrzezen i uwag B. W. do ustalen
zawartych w karcie wypadku przy pracy z dnia 26 kwietnia 2016 r. z catkowitym



pominieciem pozostatego udostepnionego materiatu dowodowego z ktérego to
wynikaty istotne okolicznosci majgce istotne znaczenie w przedmiocie
bezpiecznych i higienicznych warunkow pracy, ale takze w zakresie ,ustalania
przebiegu" nie uwzglednit wynikajgcych z niego: charakteru i miejsc obrazen jakich
doznat pokrzywdzony, miejsca wypadku, odlegtosci jakg pokonat oskarzony cofajgc
do chwili najechania na pokrzywdzonego, miejsc gdzie znajdowat sie pokrzywdzony
w chwili gdy operator ruszyt tadowarkg oraz odlegtosci jakg zdagzyt pokonac,
specyfiki pracy panujgcej w magazynie numer 6, ktére to winny by¢ punktem
wyjscia do czynienia takowych ustalen z jednoczesnym swobodnym kreowaniem i
uzupetnianiem  swymi  stwierdzeniami  stanu  faktycznego niemajgcymi
odzwierciedlenia w materiale dowodowym bez rzetelnego ustalenia przyczyny w
wyniku ktorej pokrzywdzony byt w miejscu w ktorym doszto do najechania przez

tadowarke L.;
a w konsekwenciji:

- oparcie rozstrzygniecia wytgcznie na podstawie opinii, ktére to sg niepetne,
nierzetelne i nieobiektywne oraz niejasne, a takze zachodzi sprzecznos¢ w samych
opiniach oraz sprzecznos¢ zewnetrzna opinii ze zgromadzonym materiatem
dowodowym bez skonfrontowania ich z materiatem dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie i pominieciem przy tym przez Sad | instancji istotnych
okolicznosci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne zeznan swiadkow, wyjasnien
oskarzonego, szkicu odrecznego miejsca wypadku (stanowigcego zatgcznik do
protokotu ogledzin miejsca ujawnienia zwtok), protokotu ogledzin miejsca, protokotu
zewnetrznych ogledzin zwtok na miejscu ich znalezienia, protokotu ogledzin i
otwarcia zwtok, dokumentacji fotograficznej, szkicu sytuacyjnych, notatki urzedowej,
Protokotu kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy nr rej (...), Karty wypadku, Informacji
Swiadkow wypadku na okolicznos¢ wypadku przy pracy stanowigcych zatgczniki do
karty wypadku, Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy P. S.A. z grudnia 2012
roku, Instrukcji nr 17 dla operatora fadowarki [K-538], Instrukcji nr 6 dla brygadzisty
przetadunkowego [K-539] Instrukcja obstugi tadowarki kotowej [...] stanowigca
zatgcznik nr 1 do akt sprawy i btedne ustalenie, iz do zaistniatego wypadku doszto

w wyniku nieprawidlowego, samowolnego zachowania sie pokrzywdzonego



polegajgcego na przebywaniu w strefie zagrozenia pracy tadowarki, a oskarzony J.
W., jako kierujgacy fadowarka nie dopuscit sie naruszenia zasad i przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy w konkretnych warunkach istniejgcych w
przedmiotowym miejscu pracy a takze pokrzywdzony J. W. swoim zachowaniem
przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku przebywajgc w strefie
zagrozenia pracy tadowarkg pomimo wiedzy, Zze rozpoczyna sie proces komasacji
cukru przy uzyciu tadowarki, cho¢ prawidtowa analiza przedmiotowej opinii oraz
zebranych dowodow w sprawie, ocenianych tgcznie nie daje podstaw do takiej

konstataciji,

- bezkrytyczne wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku za biegtym J. L. w
ramach wyjasnienia podstawy prawnej, ze ,J. W. upewnit sie, ze wspotpracownicy
odchodzg w bezpieczne miejsca", w sytuacji, gdy Sad nie poczynit takich ustalen
faktycznych w sprawie a nadto na podstawie uznanych za wiarygodne zeznan
Swiadkéw, wyjasnien oskarzonego, szkicu odrecznego miejsca wypadku
(stanowigcego zatgcznik do protokotu ogledzin miejsca ujawnienia zwiok), protokotu
ogledzin miejsca, dokumentacji fotograficznej, dokumentacji fotograficznej, szkicu
sytuacyjnych, notatki urzedowej, Protokotu kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy nr
rej (...), Karty wypadku, Informacji swiadkéw wypadku na okoliczno$¢ wypadku
przy pracy stanowigcych zatgczniki do karty wypadku, Sgd meriti ustalit, iz ,J. W. i A.
S. stali przy wysypanej gorze cukru, po czym gdy J. W. rozpoczgt swojg czesé
pracy, pracownicy zaczeli oddala¢ sie ... J. W. w tym czasie rozpoczgt komasacije
cukru", a tym samym wskazanie, iz oskarzony upewnit sie, ze odchodzg w miejsce
bezpieczne pozostaje w oczywistej sprzecznosci z poczynionymi ustaleniami
faktycznymi w sprawie, a w konsekwencji rowniez pomimo wiasciwych ustalen
faktycznych w powyzszym zakresie Sad nie dostrzegajgc réwniez sprzecznosci
pomiedzy witasnymi ustaleniami a wnioskami biegtego J. L. w zakresie oceny
zachowania J. W. oraz J. W. blednie przyjat, iz wylgcznie winnym zaistniatego
wypadku jest sam pokrzywdzony w sytuacji, gdy jak wynika z materiatu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie oraz ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad oskarzony rozpoczgt prace, kiedy to pracownicy
znajdowali sie w strefie niebezpiecznej pracy maszyny, co w konsekwencji

doprowadzito do bezpodstawnego uniewinnienia oskarzonego;



2. obraze przepisdw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej zamiast swobodnej oceny
z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego dowodu z pisemnej opinii biegtego J. M. z zakresu
bezpieczenstwo pracy, ergonomia, ryzyko zawodowe z dnia 5 lutego 2018 r. wraz z
zatgcznikiem do opinii oraz uzupetniajgcej ustnej opinii biegtego J. M. ztozonej
podczas rozprawy dnia 1 lipca 2019 r. oraz 10 pazdziernika 2019 r. i arbitralne
przyjecie, iz nie mozna ich uznac¢ za w petni wartosciowy materiat dowodowy, gdyz
nie sg jasne i spojne, a na ich podstawie niemozliwe byto podjecie decyzji w
sprawie z jednoczesnym bezpodstawnym i nieznajdujgcym odzwierciedlenia w
materiale dowodowym przyjeciem, ze biegty odnoszac sie do opinii przeciwnej (tj.
biegtego z zakresu BHP B. D. ) czesciowo opinie te zmieniat, w sytuacji gdy opinia
ta jest spdjna z uznanym za wiarygodny szkicem odrecznym miejsca wypadku
(stanowigcym zatgcznik do protokotu ogledzin miejsca ujawnienia zwiok),
protokotem ogledzin miejsca, protokotem zewnetrznych ogledzin zwtok na miejscu
ich znalezienia, protokotem ogledzin i otwarcia zwtok, dokumentacjg fotograficzng,
szkicami sytuacyjnymi, notatkg urzedowg, Protokotu kontroli Panstwowej Inspekcji
Pracy nr rej (...), Kartg wypadku, Informacjami swiadkéw wypadku na okolicznos¢
wypadku przy pracy stanowigcych zatgczniki do karty wypadku, Instrukcjg
bezpieczenstwa i higieny pracy P. S.A. z grudnia 2012 roku, Instrukcjg nr 17 dla
operatora tadowarki [K- 538], Instrukcjg nr 6 dla brygadzisty przetadunkowego [K-
539], Instrukcjg obstugi tadowarki kotowej [...] stanowigca zatgcznik nr 1 do akt
sprawy miejsca, a hadto koresponduje z uznanymi za wiarygodne zeznaniami
Swiadkow, wyjasnieniami oskarzonego, a nadto ustalonym przez Sad stanem
faktycznym, a biegty J. M. konsekwentnie podtrzymywat wnioski zawarte w swojej
opinii, nie modyfikujgc ich, a jednoczes$nie na podstawie posiadanych wiadomosci
specjalnych wydat opinie w zakresie bezposrednich i posrednich przyczyn
wypadku, dokonujgc rzetelnej analizy przebiegu zdarzenia przy uwzglednieniu
specyfiki i technologii pracy panujgcej w magazynie numer 6 na podstawie
catoksztattu materiatu dowodowego z uwzglednieniem zwyktych regut ostroznosci
obowigzujgcych oskarzonego, co natomiast nie byto przedmiotem opinii biegtego J.

L. w sprawie, a w konsekwencji btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za



podstawe zaskarzonego orzeczenia i przyjecie, ze do najechania na
pokrzywdzonego doszto w wyniku nieprawidtowego i samowolnego zachowania sie
pokrzywdzonego polegajgcego na przebywaniu w strefie zagrozenia tadowarki oraz
iz J. W. swoim zachowaniem przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego
wypadku przebywajgc w strefie zagrozenia pracy tadowarkg pomimo wiedzy, ze
rozpoczyna sie proces komasacji cukru przy uzyciu tadowarki, podczas gdy
prawidtowa ocena catoksztattu dowodoéw zebranych w sprawie, ocenianych tgcznie
winna prowadzi¢ do uznania, iz J. W. rozpoczat prace tadowarkg kiedy w strefie
niebezpiecznej znajdowat sie pokrzywdzony oraz wykonujgc manewr cofania nie
zachowat ostroznosci, co w konsekwencji doprowadzito do bezpodstawnego

uniewinnienia oskarzonego;

3. obraze przepiséw postepowania, majgcych wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art.
172 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez nie
uwzglednienie wniosku oskarzyciela positkowego o przeprowadzenie konfrontacji
miedzy bieglym J. M. a biegtym J. L., zmierzajgcej do wszechstronnego
wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy i przyjecie, ze zaréwno pisemna jak i
uzupetniona podczas rozprawy dnia 13 stycznia 2021 r. opinia biegtego J. L. jest
petna, jasna, nie zawiera sprzecznosci, a ewentualne sprzecznosci bedg podstawg
rozwazan Sadu, w sytuacji, gdy wnioski biegtych w zakresie oceny zachowania
oskarzonego J. W. i pokrzywdzonego J. W. pod katem naruszen zasad i przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz dotyczgce ustalenia przyczyn wypadku przez
bieglych w ramach posiadanych wiadomosci specjalnych, a tym samym
okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, ktorych to
stwierdzenia wymaga wiadomosci specjalnych, pozostawaly w razgcej
sprzecznosci a w konsekwencji btednego ustalenia w zakresie oceny zachowan
oskarzonego i pokrzywdzonego oraz przyczyn w wyniku ktorych doszio do
najechania na J. W. a tym samym miato wplyw na wydane rozstrzygniecie w

sprawie;

4. obraze przepisOw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k.wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez dowolng a

nie swobodng ocene przeprowadzonego dowodu z wyjasnien oskarzonego i danie
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im wiary w zakresie, w jakim wskazat, ze rozpoczagt prace, jak dwoch osob
obstugujgcych nie byto juz w polu widzenia, odruchowo patrzyt w lusterka i nie
zauwazyt zadnych oséb, i przyjecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w
ramach wyjasnienia podstawy prawnej, iz oskarzony patrzyt w lusterka w sytuacji,
gdy wyjasnienia oskarzonego sg sprzeczne z uznanym za wiarygodny szkicem
odrecznym miejsca wypadku (stanowigcym zatgcznik do protokotu ogledzin miejsca
ujawnienia zwtok), protokotem ogledzin miejsca, dokumentacjg fotograficzng,
szkicami sytuacyjnymi, notatkg urzedowa, Protokotu kontroli Panstwowej Inspekcji
Pracy nr rej (...), Kartg wypadku, Informacjami swiadkow wypadku na okolicznosé
wypadku przy pracy stanowigcych zatgczniki do karty wypadku, zeznaniami
swiadkéw, wyjasnieniami oskarzonego, oraz poczynionym przez Sad ustaleniem, iz
~J. W. 1 A.S. stali przy wysypanej gérze cukru, po czym gdy J. W. rozpoczgt swojg
czes$¢ pracy, pracownicy zaczeli oddala¢ sie ... J. W. w tym czasie rozpoczat
komasacje cukru" a w konsekwenciji przyjecie, iz zgromadzony materiat dowodowy

nie daje podstaw do przypisania J. W. winy.”

We wnioskach kohcowych skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w G..

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sad Okregowy w G.
wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.

Kasacje w sprawie wnidst petnomocnik oskarzyciela positkowego.
Zaskarzajgc w catosci na niekorzys¢ wyrok Sagdu odwotawczego, na podstawie art.
523 § 1 k.p.k. oraz 526 § 1 kpk. i art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. ,razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresé
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez brak wiasciwego i nalezytego odniesienia sie do zarzutéw
stawianych w apelacjach i wspierajgcej je argumentacji (w tym czeSciowe -



11

catkowite nierozwazenie zarzutu pkt. 1 apelacji oskarzyciela positkowego, czemu
Sad ad quem dat wyraz wprost w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia), co do
btednego sposobu dokonanej oceny opinii biegtego J. L. i wnioskow z niej
ptyngcych (przy takze specyficznym zakresleniu przez Sad | instancji ww. biegtemu
tezy dowodowej zupetnie nieodpowiadajgcej przedmiotowi postepowania, a ktora
ostatecznie odnosita sie do wyjasnienia czy oskarzony swoim zachowaniem mogt
wypetni¢ znamiona czynu stypizowanego w tresci art. 220 § 1 k.k.) z pominieciem
catoksztattu materiatu dowodowego i okolicznosci z niego wynikajgcych w
nastepstwie czego doszto do przyjecia wnioskéw tejze opinii za wyznacznik do
ustalenia stanu faktycznego w sprawie przez Sad | instancji i wydania wyroku
uniewinniajgcego a w konsekwenc;ji braku korekty tego stanu rzeczy przez Sad ad
quem oraz réwnoczesny brak uznania przez Sgd odwotawczy, ze w tym wypadku
doszto do niezasadnego dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z trzeciej juz
opinii w sprawie, co skutkowato niepetnoscig i niekompletnoscig kontroli
odwotawczej dokonanej przez Sad Okregowy w sprawie niniejszej i przenikniecia
uchybien do orzeczenia Sadu Il instancji i w konsekwencji utrzymaniem w mocy
niezasadnego, bo wydany 2z obrazg przepiséw postepowania, wyroku

uniewinniajgcego oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa;

2. razace naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. oraz art. 172 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
brak rzetelnej | odpowiadajgcej wymogom prawnym analizy zarzutu
nieuwzglednienia wniosku oskarzyciela positkowego o przeprowadzenie
konfrontacji miedzy biegtym J. M. a biegtym J. L. (zarzut 3 apelacji oskarzyciela
positkowego), co miato o tyle istotne znaczenie, ze skutkowato uznaniem opinii
niespojnej, niepetnej i nierzetelnej oraz sprzecznej wewnetrznie jak réwniez
zewnetrznie za podstawe ustalen faktycznych poczynionych w sprawie, a
przyjetych za witasne przez Sad odwotawczy, przy jednoczesnym braku
szczegotowego i spetniajgcego wymogi zakreslone w art. 7 k.p.k. wyjasnienia oraz
podania dlaczego i na jakiej podstawie ten konkretny dowodd zyskat walor
wiarygodnosci, a pozostaty nie, w nastepstwie czego doszio do pominiecia przy

ustalaniu stanu faktycznego kwestii kluczowych dla oceny odpowiedzialnosci
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oskarzonego z punktu widzenia czynu zarzucanego w art. 155 k.k., skoro tez opinia
biegtego J. L., a takze zakreslona teza dowodowa w postanowieniu z dnia 19
czerwca 2020 r. [k. 854] nie odpowiadaty wymogom uksztattowanym przez
przedmiot postepowania w zakresie ustalenia odpowiedzialnosci za czyn

nieumysinego spowodowania smierci okreslony we wskazanym powyzej przepisie;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
118 § 1 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
polegajgcego na zaniechaniu przez Sad drugiej instancji wszechstronnej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku oraz rozwazenia i ustosunkowania sie w
uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw zawartych w Srodku
odwotawczym, a odnoszacych sie do problematyki oceny dowodoéw, w tym m.in.
opinii biegtego J. M., w nastepstwie czego doszto do utrzymania w mocy
niezasadnego wyroku uniewinniajgcego wydanego z naruszeniem art. 7 k.p.k., 410
k.p.k.i424 § 1 pkt 1 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k., bo przy catkowitym pominieciu i
zdeprecjonowaniu wnioskéw ptyngcych z dowodu z opinii biegtego J. M. [k. 603 - k.
709] traktujgcych o obowigzujgcych oskarzonego regutach ostroznosci, zasadach i
przepisach BHP oraz przy zupetnym pominieciu Instrukcji obstugi fadowarki kotowe;j
[...] stanowigca zatgcznik nr 1 do akt sprawy [k. 1 - k. 409] z ktorej to wprost
wynikajg obowigzki natozone na operatora tadowarki stanowigce reguty ostroznosci

oraz zasady BHP;

4. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wpltyw na tresc
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 7
k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez catkowite zaniechanie
nalezytej i odpowiadajgcej wymogom prawnym analizy zarzutu dokonania dowolne;j
a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego J. W. i wskazanie w tresci
uzasadnienia wyroku Sadu odwofawczego, ze skarzgcy wyjasnien tych nie
kwestionowali (vide str. 11 uzasadnienia), w sytuacji gdy wyrokowi Sadu
Rejonowego stawiane byly zarzuty co do tej czesci materialtu dowodowego, za$
uzasadnienie apelacji zawieralo mnogie wyszczegolnienie niescistosci i

sprzecznosci w tych wyjasnieniach, a ktore stanowi¢ miaty podstawe materiatu
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dowodowego i ktorym Sad | instancji dat wiare (co tez podzielit Sgd odwotawczy), w
szczegolnosci w zakresie w jakim oskarzony wyjasnit, ze ,rozpoczat prace, jak
dwoje o0sob obstugujgcych nie byto juz w polu widzenia, odruchowo patrzyt w
lusterka i nie zauwazyt zadnych osob", ktore to wyjasnienia byly sprzeczne z
pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie a takze
sprzeczne z poczynionymi przez Sad | instancji ustaleniami faktycznymi tj. ,J. W. i
A. S. stali przy wysypanej gorze cukru, po czym, gdy J. W. rozpoczagt swojg czesc
pracy, zaczeli oddalac sie...", w nastepstwie czego doszto do poczynienia ustalen
faktycznych w spos6b wadliwy i nieodpowiadajacy wymogom z art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., a w dalszej kolejnosci do
wydania wyroku uniewinniajgcego, podczas gdy jego rozpoznanie mogto
spowodowacC - w razie jego uwzglednienia, ku czemu zachodzity przestanki -
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w W. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania, a wymagana do przedstawienia w uzasadnieniu wyroku
ocena trafnosci tego zarzutu nie mogtaby przejS¢ obok problematyki regut

ostroznosci, zasad i przepiséw BHP obowigzujgcych oskarzonego i ich naruszenia;

5. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.
poprzez niedokonanie kontroli instancyjnej w zakreslonych apelacjg oskarzyciela
positkowego granicach i kierunku, w kontekscie analizy poprawnosci zastosowania
przez Sad | instancji przepisow prawa materialnego, w tym art. 155 k.k. i art. 9 § 2
k.k., co skutkowato powstaniem wtdérnego uchybienia w postaci naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 155 k.k. i art. 9 § 2 k.k. poprzez ich niewtasciwg interpretacje i
przyjecie, ze do przypisania odpowiedzialnosci karnej z art. 155 k.k. niezbedne jest
wykazanie przede wszystkim (w zakresie strony przedmiotowej tego czynu)
zaniechania polegajgcego na niedopetnieniu obowigzku wytgcznie w zakresie
bezpieczenstwa i higieny pracy pozostajgcego w zwigzku przyczynowym z stanem
narazenia innego pracownika na wyzej wskazane zagrozenia, w sytuacji gdy tak
wagsko zakreslone reguly ostroznosci i powinnego zachowania w danych
okolicznosciach stanowig niedopuszczalne pominiecie catosciowego znaczenia
danego przepisu prawa materialnego sankcjonujgcego odpowiedzialno$¢ karng, co

prowadzi rowniez do niczym nieuzasadnionej wykfadni skrajnie zawezajgcej jego
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znaczenie, a w konsekwencji przetozyto sie na niezasadne uwolnienie od
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego i wydanie tym samym razgco
niesprawiedliwego wyroku utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji
(art. 440 k.p.k.), pomimo zaistnienia po stronie oskarzonego nieumysinego
niezastosowania sie do regut ostroznosci, w tym réwniez zasad BHP
obowigzujgcych na terenie zakfadu pracy, na ktorym miat miejsce przedmiotowy
wypadek, a zarazem wypetnienia przez niego znamion czynu objetego
postawionym mu zarzutem, co réwnoczesnie zobowigzywato Sgd Odwotawczy do
uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi meriti do ponownego rozpoznania
(art. 440 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 in fine k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.);

6. razace naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
zapadtego w sprawie wyroku, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene
dowodow z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, z pominieciem przy tym przez Sagd Odwotawczy
istotnych okolicznosci, w zakresie w szczegolnosci charakteru i miejsc obrazen
jakich doznat pokrzywdzony, miejsca wypadku, odlegtosci jakg pokonat oskarzony
cofajagc do chwili najechania na pokrzywdzonego, miejsc gdzie znajdowat sie
pokrzywdzony w chwili gdy operator ruszyt fadowarkg oraz odlegtosci jakg zdgzyt
pokonaé, specyfiki pracy panujgcej w magazynie numer 6, a takze natozonych na
pracownika - operatora regut ostroznosci oraz zasad i przepisow BHP, a
wynikajgcych z zeznan swiadkdéw, wyjasnien oskarzonego, szkicu odrecznego
miejsca wypadku (stanowigcego =zatgcznik do protokotu ogledzin miejsca
ujawnienia zwtok), protokotu ogledzin miejsca, protokotu zewnetrznych ogledzin
zwtok na miejscu ich znalezienia, protokotu ogledzin i otwarcia zwtok, dokumentacji
fotograficznej, szkicow sytuacyjnych, notatki urzedowej, Protokotu kontroli
Panstwowej Inspekcji Pracy nr rej (...), Karty wypadku, Informacji $wiadkéw
wypadku na okoliczno$¢ wypadku przy pracy stanowigcych zatgczniki do karty
wypadku, Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy P. S.A. z grudnia 2012 roku,
Instrukcji nr 17 dla operatora tadowarki, Instrukcji nr 6 dla brygadzisty
przetadunkowego, Instrukcja obstugi tadowarki kotowej [...] stanowigca zatgcznik nr

1 do akt sprawy, dowodu z pisemnej opinii biegtego J. M. z zakresu
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bezpieczenstwo pracy, ergonomia, ryzyko zawodowe z dnia 5 lutego 2018 r. wraz z
zatgcznikiem do opinii oraz uzupetniajgcej ustnej opinii biegtego J. M. ztozonej
podczas rozprawy dnia 1 lipca 2019 r. oraz 10 pazdziernika 2019 r. a takze opinii
sporzadzonej przez biegtego J. L. nr (...) z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy,
ergonomii i ryzyka zawodowego z dnia 14 wrzesnia 2020 r. oraz uzupetniajgcej
ustnej opinii biegtego J. L. ztozonej podczas rozprawy dnia 13 stycznia 2021 r. - i
arbitralne ustalenie przez Sad Il instancji, iz ,stan bezposredniego
niebezpieczenstwa dla zycia i zdrowia wywotato wejscie w pole jazdy tadowarki
przez pokrzywdzonego" oraz iz ,tragiczny skutek zaistniat przeciez tylko, dlatego,
ze pokrzywdzony pozostawat na linii jazdy tadowarki”, cho¢ prawidtowa analiza
zebranych dowodow w sprawie, ocenianych tgcznie nie daje podstaw do takiej
konstatacji, a takze bez wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czym
kierowat sie Sad oraz w sytuaciji, gdy Sad Okregowy nie przedstawit najmniejszego
nawet zastrzezenia do orzeczenia pierwszoinstancyjnego, w ktérego uzasadnieniu
wskazano, ze do zaistnialego wypadku doszto ,w wyniku nieprawidtowego,
samowolnego zachowania sie pokrzywdzonego polegajgcego na przebywaniu w
strefie zagrozenia pracy tadowarki", ,pokrzywdzony J. W. swoim zachowaniem
przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku przebywajgc w strefie
zagrozenia pracy tadowarkg pomimo wiedzy, ze rozpoczyna sie proces komasacji
cukru przy uzyciu fadowarki", ktére to ustalenie faktyczne byto kwestionowane
zaréwno przez oskarzyciela publicznego, jak rowniez oskarzyciela positkowego, a
do ktérych to zarzutéw Sad ad quem wbrew natozonej rowniez nan dyrektywie
zawartej w art. 433 § 2 k.p.k. wiasciwie i w sposob nalezyty sie nie odnidst,
czesciowo je catkowicie pomijajgc i nie poddajgc rozwazeniu argumentacji zawartej
w apelacjach, co skutkowato poczynieniem ustalen faktycznych przez Sad
Odwotawczy w sposob nie zgodny z zasadami natozonymi na Sad ,kontrolujgcy” a
wyznaczonymi przez kodeks postepowania karnego a w konsekwencji

doprowadzito do ekskulpowania oskarzonego od stawianego mu zarzutu.”

Petnomocnik wnidst o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego w G. w
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G. i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.
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Odpowiadajgc pisemnie na kasacje pethnomocnika oskarzyciela positkowego,

prokurator wniost o jej uwzglednienie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja zastugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia przystugujacym od konczgcego postepowanie prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego. Zatem, co do zasady, przedmiotem zarzutéw kasacyjnych
winny by¢ uchybienia w postaci razgcej obrazy prawa, do ktérych doszio w toku
postepowania odwotawczego. Podstawowym obowigzkiem sgdu odwotawczego,
jest wynikajgce z art. 433 § 1 i 2 k.p.k. rozpoznanie wniesionego $rodka
odwotawczego w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz rozwazenie
wszystkich wnioskow i zarzutéw w tym srodku wskazanych. Analiza motywacyjnej
czesci uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sgd Okregowy
w G. z tego obowigzku sie nie wywigzat, poniewaz przedstawiona argumentacja
narusza standard kontroli odwotawczej. Z obowigzku rzetelnego rozpoznania
wniesionej apelacji nie zwalnia sgdu fakt, ze podniesione w niej zarzuty sg ponad
miare rozbudowane, wielokrotnie odwotujg sie do tych samych okolicznosci i
dowodow i w konsekwencji zaciemniajg istote sprawy. Ta zas$ sprowadza sie do
braku precyzyjnych ustaleh faktycznych w wyroku Sadu pierwszej instancji, co
zaakceptowano w instancji odwotawczej i arbitralnosci w ocenie dowoddw, w
szczegolnosci opinii biegtych. Arbitralnosé ta zostata wrecz pogtebiona przez Sad
odwotawczy, ktory zbyt zarzuty skarzgcego, zwtaszcza w odniesieniu do oceny

opinii biegtego J. M..

Dokonanie prawidiowych ustalen faktycznych musi by¢é poprzedzone
przeprowadzeniem  postepowania  dowodowego i  dokonaniem  oceny
poszczegolnych dowoddéw w zgodzie z art. 7 k.p.k., a w odniesieniu do opinii
biegtych nadto takze stosownie do art. 201 k.p.k.

Jak wynika z zarzutéw kasacyjnych, dowodami kluczowymi w perspektywie
ewentualnej odpowiedzialnosci oskarzonego, byty — w ocenie petnomocnika

oskarzyciela positkowego — opinie biegtych J. L. i J. M. oraz wyjasnienia
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oskarzonego, ktoére powinny zostaC ocenione na ptaszczyznie catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Odniesienie sie do zarzutow
kasacyjnych dotyczgcych tych kwestii wymaga przypomnienia zajetych w tej mierze

stanowisk Sgdéw instancyjnych.

Czynigc opinie J. L. oraz jego uzupetniajgca opinie ustng podstawg ustalen
faktycznych, Sad Rejonowy w sekcji 1.1.1 uzasadnienia swojego wyroku stwierdzit,
ze ,Zarowno opinia pisemna jak i ustna uzupetniajgca rozwiaty wszelkie watpliwosci
jesli chodzi o przyczyny wypadku, przyczynienie sie poszkodowanego. Opinia ta
byta konieczna z uwagi na niejasne wnioski poprzednich opinii. Sgd uznat
przedmiotowe opinie za istotny i w petni wiarygodny materiat dowodowy, ktory
pozwolit na poczynienie ustalen faktycznych w sprawie. Biegty posiadajgcy
wiadomosci specjalne rzeczowo przedstawit jasne wnioski w sporzgdzonej przez
siebie opinii, ktdre nie podlegaty zadnym watpliwosciom. Biegty przedstawit réwniez
wyczerpujgce odpowiedzi na zadane mu dodatkowe pytania”. Opinie te, jak
wskazano, stanowity podstawe do ustalenia faktu nr 3, ktory opisano nastepujgco:
.Bezposrednig przyczyng wypadku zaistniatego w dniu 05.05.2015 r. w wyniku,
ktérego Smierc ponidst J. W. byto najechanie na pokrzywdzonego kotem ftadowarki
w wyniku nieprawidlowego, samowolnego zachowania sie pokrzywdzonego
polegajgcego na przybywaniu w strefie zagrozenia pracy tadowarki. Oskarzony J.
W. jako kierujgcy tadowarkg nie dopuscit sie naruszenia zasad i przepisow
bezpieczenstwa i higieny pracy w konkretnych warunkach istniejgcych w
przedmiotowym miejscu pracy. Pokrzywdzony J. W. swoim zachowaniem
przyczynit sie do zaistnienia przedmiotowego wypadku przebywajgc w strefie
zagrozenia pracy fadowarkg pomimo wiedzy, ze zaczyna sie proces komasacji
cukru przy uzyciu tadowarki. Pokrzywdzony — dtugoletni portowy pracownik
doskonale znat zasady bezpiecznej pracy przy roztadunku towarow. Bedgc
brygadzistg sam posiadat wiedze jak organizowac takg prace by byta wykonywana

W sposob bezpieczny dla pracownikdw.

Zaprezentowana ocena procesowych wypowiedzi biegtego oraz wynikajgce
z niej ustalenia faktyczne zostaty zakwestionowanie gtéwnie w pkt 1 apelacji

oskarzyciela positkowego. W tym rozbudowanym zarzucie wskazywano m.in. na
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pominiecie przez biegtego licznych dokumentow i aktéw prawnych, zaniechanie
analizy obowigzkow operatora maszyny, przyjecie btednych zatozen faktycznych,
zaniechane analizy charakteru miejsc i obrazen doznanych przez pokrzywdzonego,
miejsca wypadku, odlegtosci jakg pokonat oskarzony cofajgc maszyne do chwili
najechania na pokrzywdzonego, ustalenia miejsca, w ktorym znajdowat sie
pokrzywdzony w momencie, gdy operator ruszyt tadowarkg oraz odlegtosci jakg
zdazyt pokonac, btedng ocene zeznan A. S., przy czym argumentacja skarzgcego

zostata rozwinieta w uzasadnieniu srodka odwotawczego.

Sposob odniesienia sie do wskazanego zarzutu przez Sad odwotawczy
przesadza o trafnosci zarzutu z pkt 1 kasacji. Pomijajgc rozwazania natury ogolnej
oraz wywodd uzasadniajgcy twierdzenie, ze pokrzywdzony znat przepisy BHP, Sad
Okregowy konstatuje, ze ,Tym niemniej nalezy dobitnie podkresli¢, ze z uwagi na
fakt, iz autor apelacji (oskarzyciel positkowy) nie formutuje pod adresem opinii
biegtego ani zarzutu jej niepetnosci, badz niejasnosci, jak tez w zasadzie nie
wskazuje elementéw jej wewnetrznej sprzecznosci, a w sposob polemiczny
kwestionuje oparte na tej opinii ustalenia Sgdu zarzut razgcej obrazy art. 7 k.p.k.
nie znajduje zadnego uzasadnienia i w postepowaniu odwotawczym oscyluje w
granicach oczywistej bezzasadnosci”. Przytoczone stwierdzenie przekonuje, ze
Sad w rzeczywisto$ci nie rozpoznat zarzutu apelacyjnego, ktérego istota
sprowadzata sie przeciez do kwestionowania wartosci dowodowej opinii biegtego
przez pryzmat przepiséw art. 7 i 201 k.p.k., co wynika wprost z kwalifikacji prawnej
zarzutu, z tresci zarzutu i jego uzasadnienia. Nie jest obowigzkiem Sadu
Najwyzszego szczegotowe omawianie argumentacji skarzgcego zawartej w apelaciji,
gdyz nalezy to do elementarnych obowigzkéw procesowych Sgdu odwotawczego.
Argumentacja tego Sadu, zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku
wskazuje, iz w omawianym zakresie doszto do razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k., co
— biorgc pod uwage znaczenie omawianej opinii dla ustalen faktycznych oraz
ewentualnej odpowiedzialnosci karnej oskarzonego — mogto miec¢ istotny wptyw na

tres¢ wyroku Sadu Okregowego.

Podobnie rzecz sie ma z oceng opinii biegtego J. M. Sad Rejonowy nie

uwzglednit tego dowodu jako podstawy ustalen faktycznych piszac: ,Sad analizujgc
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opinie biegtego B. D. oraz biegtego J. M. doszedt do przekonania, ze konieczne
jest sporzadzenie trzeciej opinii, z uwagi na odmienne wnioski biegtych. Wnioski
biegtego D., co do bezposrednich i posrednich przyczyn zdarzenia ulegaty
zmianom. Opinie te byly uzupetniane po zapoznaniu sie z przeciwng opinig
drugiego biegtego. Biegli byli uzupetniajgco przestuchiwani i odnoszac sie do opinii
przeciwnej opinie te zostaty zmieniane. Nie mozna uznaé¢ ich za w petni
wartosciowy materiat dowodowy, gdyz nie sg jasne i spojne, na ich podstawie
niemozliwe jest podjecie decyzji w sprawie. Sad jednak opart sie na tych
elementach opinii, ktére swojg trescig zgodne byly z opinig biegtego J. L., ktéra
zostata uznana za wiarygodna oraz elementami, ktére zgodne byly ze
zgromadzonym materialtem dowodowym”. Z uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej

instancji nie mozna jednak dowiedziec sie:
- jak byta tresc¢ opinii biegtego M.,
- w jakim zakresie opinia ta byta zmieniana i uzupetniana,

- dlaczego i w jakim zakresie opinia ta byta niejasna i niespojna oraz

dlaczego w rozwazanej sprawie podjecie decyzji na jej podstawie nie byto mozliwe.

Przytoczone stanowisko spotkato sie z zarzutem oskarzyciela positkowego,
sformutowanym w pkt 2 apelacji. Zarzut ten, co stusznie wskazano w pkt 3 kasacji,
nie zostat jednak przez Sad odwotawczy rozpoznany. Trudno przeciez uznac, ze
Sad ten rozwazyt i ocenit omawiany zarzut apelacyjny, skoro ograniczyt sie w tej
mierze do stwierdzenia, ze ,Ponadto, jesli sad dysponowat dwiema rdéznymi
opiniami (opinia biegtego J. M.) i dokonat ich oceny odrzucajgc jedng z nich, to miat
prawo tak postgpi¢”. Istota apelacji sprowadzata sie przeciez do kwestionowania
prawidtowosci oceny omawianych opinii, zatem Sgd Okregowy winien odniesc sie
do tak sformutowanego =zarzutu i wykazaé, biorgc pod uwage ostateczne
rozstrzygniecie, ze ocena tych dowoddw odpowiadata wymaganiom wynikajgcym z
art. 7 i 410 k.p.k. W odniesieniu do opinii J. M. trudno jednak bytoby takie
argumenty przedstawi¢, skoro Sad Rejonowy, jak wynika z zacytowanego
fragmentu uzasadnienia jego wyroku, opinii tej nie ocenit. Uchybienie to miato

charakter razgcy i mogto miecC istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
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zwazywszy na niekorzystne dla oskarzonego wnioski korncowe opinii biegtego. Jest
oczywiste, ze uwaga ta nie moze przesgdzal ostatecznej oceny omawianego
dowodu, bowiem poczyniona zostata jedynie w kontekscie potencjalnego wptywu
uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia — co oznacza, iz nie mozna
wykluczy¢, ze przy nalezytym rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych tres¢ wyroku

Sadu Okregowego mogtaby by¢ inna.

Zasadnicze zastrzezenia, w kontekscie powinnosci wynikajgcej z art. 433 § 2
k.p.k., budzi takze sposob rozpoznania zarzutu apelacyjnego zwigzanego z oceng
wyjasnien oskarzonego. Sgd Rejonowy uznajgc dowdd ten za wiarygodny stwierdzit,
ze oskarzony ,wyjasnit, jak wyglgda jego praca. Wskazat, ze rozpoczat prace, jak
dwoch oséb obstugujgcych nie byto juz w polu widzenia, odruchowo patrzyt w
lusterka i nie zauwazyt zadnych osob. Wskazat, ze pojazd podczas cofania wydaje
sygnat dzwiekowy. Poczut tez, Ze na co$ najechat, po czym zauwazyt machajgcego
A. S. i zatrzymat sie. Zwrdcit tez uwage, ze A. S., ktory szedt za J. W. zdazyt
oddalic sie w bezpieczne miejsce”. Zaprezentowana ocena zostata
zakwestionowana w pkt 4 apelacji jako sprzeczna z wymienionymi w zarzucie
dokumentami, zeznaniami swiadkéw, a takze przytoczonymi przez skarzgcego
ustaleniami Sgdu. Tymczasem Sad odwotawczy w uzasadnieniu swojego wyroku
ograniczyt sie do podania, ze ,Oskarzony na poparcie wskazat tez, ze A. S. zdazyt
oddali¢ sie z pola jazdy tadowarki. Sad | instancji w pisemnym uzasadnieniu
wskazat, iz za oceng wyjasnien oskarzonego jako wiarygodnych, przemawiata
konfrontacja tych wyjasnien z catoksztattem materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, w szczegolnosci zas zeznaniami Swiadkdw oraz opinig
biegtego”. Stanowisko Sgdu Okregowego powtarza zatem jedynie wywody Sgdu
pierwszej instancji, nie odnosi sie natomiast do zarzutu zawartego w srodku
odwotawczym, co uzasadnito postawienie zarzutu zawartego w pkt 4 kasacji. Warto
w tym miejscu zauwazy¢ w $lad za skarzgcym, ze w czesci uzasadnienia wyroku
zawierajgcego ustalenia faktyczne Sgd Rejonowy przyjat, ze ,J. W. i A. S. stali przy
wysypanej gorze cukru, po czym, gdy J. W. rozpoczgt swojg czesc pracy, zaczeli
oddalaé¢ sie w strone wejscia do magazynu, przy czym J. W. szedt w pewnej
odlegtosci za kolegg. J. W. w tym czasie rozpoczagt komasacje cukru”.

Bezposrednie odczytanie przywotanego fragmentu zdaje sie wskazywaé na
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ustalenie, Ze oskarzony rozpoczgt komasacje cukru zanim pokrzywdzony i Swiadek
oddalili sie na w strone wejscia do magazynu. Jak sie wydaje, w sprzecznos$ci z tym
ustaleniem pozostawa¢ mogg, uznane przeciez za wiarygodne, wyjasnienia
oskarzonego, z ktérych wynika, ze rozpoczat prace, jak pokrzywdzonego i Swiadka

nie byto juz w polu widzenia.

Ostatnia z omawianych kwestii pozwala na przejScie do zarzutu z pkt 6
kasaciji, w ktérym podnosi sie obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 71 410 k.p.k. w
kontekscie zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego prawidtowos¢ dokonanych przez

Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych (druga czes¢ zarzutu z pkt 1 apelaciji).

Jak juz wspomniano, w ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy podat, ze ,J.
W. i A. S. stali przy wysypanej goérze cukru, po czym, gdy J. W. rozpoczgt swojg
czes¢ pracy, zaczeli oddala¢ sie w strone wejscia do magazynu, przy czym J. W.
szedt w pewnej odlegtosci za kolegg. J. W. w tym czasie rozpoczagt komasacje
cukru”. Jednak juz w czesci odnoszacej sie do uzasadnienia podstawy prawnej —
pkt 3.5. stwierdzono, ze ,J. W. upewnit sie, ze wspotpracownicy odchodzg w
bezpieczne miejsce, patrzyt w lusterka”. Rozbiezno$¢ ta stata sie przedmiotem
zarzutu apelacyjnego, pomijajgc kwestie oceny wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego, takze w kontekscie miarodajnosci ustalen przyjetych w opinii biegtego
J.L., jak i ustalen faktycznych Sgdu. Tymczasem Sad odwotawczy w wywodach

uzasadnienia swojego wyroku stwierdza, ze:
- ustalone przez Sad | instanc;ji fakty nie budzg zastrzezen,

- prezentowane przez skarzgcych zatozenie, iz gdyby oskarzony rozejrzat sie
doktadnie przed przystgpieniem do pracy, to do zdarzenia by nie doszio nie
wytrzymuje Kkrytyki, poniewaz w chwili rozpoczecia pracy przez oskarzonego,
pokrzywdzonego nie powinno tam byC i to zachowanie pokrzywdzonego -
niespodziewane wejscie w pole jazdy ,skutkowato inkryminowanym zdarzeniem i

nie sposoéb przerzucaé odpowiedzialnosci za nie na oskarzonego”;

- brak jest dowoddw wskazujgcych na to, ze oskarzony mégt dokonac takiej
oceny toru jazdy, aby unikng¢ wypadku, a jej zaniechat, a takze to, ze mégt

dostrzec pokrzywdzonego.
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Stanowisko to nie pozwala na uznanie, ze =zarzut apelacyjny zostat
rozpoznany rzetelnie. Po pierwsze, ujawniona wczesniej sprzecznos¢ w
argumentacyjnej czesci uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji nie pozwala
na konstatacje, ze ustalone przez ten Sad fakty nie budzg zastrzezen, zwlaszcza,
gdy sg one kwestionowane przez strone postepowania. Po drugie, wywod ten
prowadzitby do nieakceptowalnego wniosku, ze Kkierujgcy tadowarkg mogtby
przejechac innego pracownika, nawet gdyby go wczesniej zauwazyt w polu pracy
maszyny, tylko dlatego, ze ten ostatni znajdowat sie w miejscu, w ktorym nie
powinien byc¢. Po trzecie wreszcie, twierdzenie o braku dowodéw wskazujgcych na
mozliwos¢ dokonania przez oskarzonego oceny toru ruchu maszyny pozwalajgce;j
na unikniecie wypadku nie jest prawdziwe, wobec tresci opinii biegtego M., z ktorg

zwigzane byty omowione wczesniej wady postepowania odwotawczego.

Powyzsze uwagi pozwalajg na stwierdzenie, Zze na uwzglednienie w

omawianym zakresie zastuguje takze zarzut z pkt 6 kasacji.

Zarzuty z pkt 2 i 5 kasacji sg co najmniej przedwczesne. Trudno zasadnie
kwestionowac¢ zaniechanie dokonania konfrontacji miedzy biegtymi w sytuacji, gdy
jedna z opinii jest niejako a limine odrzucana jako niemiarodajna. Rzecz sprowadza
sie zatem do nalezytego rozpoznania zarzutu zwigzanego z kwestionowaniem
oceny opinii biegtego M.. Wyniki tej oceny mogg zdecydowa¢ o potrzebie

siegniecia przez Sad po instytucje przewidziang w art. 172 k.p.k.

Zarzut z pkt 5 kasacji, mimo odwotywania sie do przepisow art. 433 § 11440
k.p.k., sprowadza sie w istocie do twierdzenia o bezpos$rednim naruszeniu przez
Sad odwotawczy prawa materialnego, tj. art. 155 i 9 § 2 k.k. Zarzut obrazy prawa
materialnego ma charakter samoistny, co oznacza, ze moze by¢ podnoszony w
sytuacji, w ktérej nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne. W rozwazanej sprawie
uchybienia Sagdu odwotawczego, prowadzgce w konsekwencji do wydania wyroku
kasatoryjnego, polegajg na obrazie prawa procesowego wyznaczajgcego standard
kontroli odwotawczej i dotyczg sfery oceny dowodoéw, a w konsekwencji ustalen
faktycznych. taczenie trafnych zarzutéw kasacyjnych o charakterze procesowym z

zarzutem obrazy prawa materialnego nie byto wiec prawidtowe.
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Kierujgc sie powyzszym nalezato uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i przekazac¢
sprawe Sgdowi Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Ze wzgledu na tresc art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uwzglednienie
wniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego o uchylenie takze wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania
nie byto mozliwe, poniewaz w sprawie nie zachodzg przestanki z art. 439 § 1 k.p.k. i
art. 454 k.p.k., zas ewentualna potrzeba przeprowadzenia przewodu w catosci
stanie sie przedmiotem rozwazah Sadu odwoftawczego po rozpoznaniu
wniesionych apelacji. W toku ponowionego postepowania odwotawczego
obowigzkiem Sagdu odwotawczego bedzie rozpoznanie wniesionych apelacji
stosowanie do wymagan wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i w razie zaistnienia
takiej potrzeby procesowej, uzasadnienie swojego orzeczenia w zgodzie z trescig
art. 457 § 3 k.p.k.



