Sygn. akt V KK 88/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Wiodzimierz Wrobel
SSA del. do SN Wojciech Kopczynhski (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry,
w sprawie R. W.

oskarzonego z art. 65 § 1 kks

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Okregowego w [...]

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt IV Ka .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt Il K .../16,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt Il K .../16, Sad Rejonowy w [...]

uznat oskarzonego R. W. za winnego popetniania czynu polegajgcego na tym, ze w



dniu 25 czerwca 2015 r. w miejscowosci N., poruszajgc sie pojazdem marki DAF ,
przewozit wyroby akcyzowe, bedgce przedmiotem czynu zabronionego z art. 63 § 2
k.k.s. w postaci drobno krojonego tytoniu do palenia, znajdujgcego sie w 39
pudtach kartonowych o masie tgcznej 5.625,00 kg bez oznaczenia polskimi
znakami akcyzy, powodujgc uszczuplenie w podatku akcyzowym w wielkim
rozmiarze w kwocie 4.201.931,00 ztotych i za to przestepstwo skarbowe na mocy
art. 65 § 1 k.k.s. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 70
Ztotych.

Na podstawie art. 30 § 2 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. orzekt przepadek dowodow
rzeczowych w postaci 5.625 kg tytoniu i zarzgdzit jego zniszczenie.

Zasgdzit tez od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w
kwocie 110 ztotych oraz optate w kwocie 4.380 ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego i zarzucit mu
obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji
przyjecie, ze:

- tadunek o masie 5.600 kg, znajdujgcy sie w 36 kartonach o wadze 114 kg,
zostat przetadowany z naczepy do skrzyni tadunkowej samochodu oskarzonego
przez 2 mezczyzn w ciggu 40 minut bez wozka widtowego, podczas, gdy z
zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan bezstronnego swiadka G. K. wynika, ze do przetadunku towaru
wykorzystany zostat tzw. paleciak, ktéry znajdowat sie na wyposazeniu pojazdu,
ktérym w dniu 25 czerwca 2015 r. poruszat sie oskarzony R. W., co miato istotny
wptyw na tresC orzeczenia o winie i sprawstwie oskarzonego w zakresie
zarzucanego mu czynu,

- oskarzony R. W. nie podat Zzadnych informacji co do tozsamos$ci osoby,
ktora miata mu zlecic transport, a takze pojazdu i oséb, ktére miaty uczestniczy¢ w
zatadunku, podczas, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci
wyjasnien oskarzonego wynika, ze juz na etapie postepowania przygotowawczego
ztozyt on obszerne wyjasnienia, w ktérych opisat przebieg zdarzenia z dnia 25

czerwca 2015 r., w tym podat dane dotyczgce wizerunku osoby, ktéra miata mu



Zleci¢ przewoz tadunku, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia w zakresie
ustalenia winy i sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu,

- oskarzony R. W. musiat jecha¢ z miejsca bliskiego miejsca zatrzymania,
gdyz w dniu zdarzenia pojazd pracowat przez okoto 15 minut, podczas gdy z
zebranego w sprawie materiatu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan bezstronnego swiadka G. K. wynika, ze oskarzony R. W. zatozyt
magnes na tachograf, ktory spowodowat, ze urzadzenie nie zarejestrowato czasu
pracy pojazdu pomiedzy miejscem zatadunku towaru w J., a zatokg autobusowg w
M., gdzie oskarzony zdemontowat magnes, co miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia w zakresie ustalenia winy i sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do
zarzucanego mu czynu.

Skarzgcy zarzucit tez razgcg niewspotmierno$¢ kary 1 roku pozbawienia
wolnosci, orzeczonej bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz kary 300
stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 70 zitotych, z uwagi na nienalezyte uwzglednienie stopnia winy i stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary
oraz sytuacji osobistej i zawodowej oskarzonego, jak réwniez faktu istnienia po
stronie oskarzonego R. W. pozytywnej prognozy spoteczno — kryminologicznej
przemawiajgcej za tym, ze sprawca ponownie przestepstwa nie popetni i bedzie
przestrzegat porzgdku prawnego.

Stawiajgc powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego R. W. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 1 rok oraz kary grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych, okreslajgc
wysokosC jednej stawki dziennej na kwote 65 ztotych, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r., w sprawie IV Ka .../16, Sgd Okregowy
W [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego R. W. od

zarzucanego mu czynu, a kosztami procesu w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.



Powyzszy wyrok Sgdu Okregowego w catosci na niekorzy$¢ skazanego
zaskarzyt Prokurator Okregowy w [...], ktéry na podstawie art. 523 § 1i § 3 k.p.k.
oraz art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit przedmiotowemu orzeczeniu razgce naruszenie
przepisow postepowania, a konkretnie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. polegajgce na oparciu sie przez Sgd Okregowy tylko na niektérych dowodach
i uwzglednieniu jedynie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego z
pominieciem okolicznoéci dla niego niekorzystnych oraz zaniechaniu
przeprowadzenia wszechstronnej, zgodnej z zasadami prawidtowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, oceny we wzajemnym
powigzaniu wszystkich, przeprowadzonych przed Sgadem | instanciji, istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy dowoddéw, wyrazajgce sie w dokonaniu pobieznej analizy
jedynie czes$ci dowodow oraz przecenieniu znaczenia sprzecznych wyjasnien
oskarzonego oraz zeznan inspektora transportu drogowego i zupetnie
bezzasadnym pominieciu pozostatej grupy dowoddw obcigzajgcych oskarzonego,
w tym zeznanh funkcjonariusza policji, przeprowadzajgcego kontrole drogowg i
majgcego jako pierwszy bezposredni kontakt z oskarzonym.

Skarzacy zarzucit tez razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. wyrazajgce sie w sporzgdzeniu uzasadnienia wyroku w sposob nie
odpowiadajgcy podstawowym wymogom okreslonym w tym przepisie, bez
wystarczajgcego wskazania, czym kierowat sie Sgd odwotawczy wydajgc wyrok
uniewinniajgcy oskarzonego i na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz
dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych.

W ocenie prokuratora tgczne naruszenie wskazanych w zarzutach
kasacyjnych przepisow postepowania miato istotny wptyw na tre$é orzeczenia
poprzez poczynienie wadliwych ustaleh faktycznych, skutkujgcych uniewinnieniem
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, podczas gdy materiat dowodowy,
oceniany z uwzglednieniem dyrektyw wskazanych w art. 7 k.p.k., uzasadnia
twierdzenie, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, cCO najmniej
nieumysinie w rozumieniu art. 65 § 2 k.k.s.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
w [...] i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Kasacja wniesiona przez prokuratora okazata sie zasadna, a zawarty w niej
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w [...] i przekazanie
Ssprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym zastugiwat na
uwzglednienie.

Racje ma prokurator podnoszgc w kasacji, ze Sad |l instancji orzekajgc
odmiennie co do istoty i uniewinniajgc oskarzonego od popetniania zarzucanego
mu czynu z art. 65 § 1 k.k.s., miat obowigzek nie tylko poda¢ czym sie kierowat
wydajgc taki wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji obroncy oskarzonego
uznat za zasadne, ale tez dodatkowo wskazac jakie fakty uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowoddw przeciwnych.

Uzasadniajgc wydanie wyroku o reformatoryjnym charakterze powinien
uwzgledni¢ nie tyko tresc art. 457 § 3 k.p.k., ale i dodatkowo wymagania okreslone
w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od dawna i konsekwentnie przyjmuje sie
bowiem, Zze przewidzianemu w art. 437 § 2 k.p.k. uprawnieniu sgdu odwotawczego
do orzekania odmiennego co do istoty sprawy, a wiec i zmiany wyroku Sadu |
instancji i uniewinnienia oskarzonego, towarzyszy obowigzek tego, aby
uzasadnienie takiego rozstrzygniecia odpowiadato zarbwno wymogom okreslonym
w art. 457 § 3 k.p.k., jak i tym przewidzianym w art. 424 § 1 k.p.k. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 1 lutego 2007 r., Il KK 357/06, KZS 2007/5/31).

Sad odwotawczy przejmujgc role sgdu orzekajgcego merytorycznie i
zmieniajgc ustalenia faktyczne stanowigce podstawe rozstrzygniecia powinien w
uzasadnieniu przedstawiC¢ szczegodtowg, wyczerpujgcg i wnikliwg analize i ocene
catego zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Powinien wiec
respektowac¢ zasady wynikajgce z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Przy czym, w wypadku zmiany wyroku Sadu | instancji i uwolnieniu
oskarzonego od odpowiedzialnosci, wspomniana analiza i ocena catoksztattu
materiatlu dowodowego, bedgcego podstawg rozstrzygniecia, powinna by¢ wnikliwa
i szczegoOtowa oraz nie moze poprzestaC na analizie i ocenie tylko czesci

przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie dowoddow (zob. wyrok Sagdu



Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Il KK 68/10, OSNKW 2010,
p0z.1958).

Tymczasem uzasadnienie wyroku Sad odwotawczego, na mocy ktérego
zmieniono wyrok Sadu | instancji w ten sposob, iz uniewinniono oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, nie do konca spetnia wymogi okre$lone w art. 424 § 1
k.p.k. Sad odwotawczy dokonat bowiem wybidrczej, powierzchownej analizy
zebranych w powyzszej sprawie dowodow, wyraznie pomijajgc niektore z nich.

Uwazna lektura pisemnych motywow zaskarzonego w drodze kasacji wyroku
Sadu odwotawczego, w zestawieniu z tym co ustalit Sad | instancji, skonfrontowana
dodatkowo z materiatem dowodowym zgromadzonym w powyzszej sprawie,
wyraznie wskazuje na to, ze Sad Okregowy nie rozwazyt catego materiatu
dowodowego. Sad ten skoncentrowat swojg uwage przede wszystkim na
zeznaniach inspektora transportu drogowego, pomijajgc inne dowody.

Z uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem w zaden sposéb nie wynika, dlaczego
ustalenia faktyczne opart on na zeznaniach swiadka G. K., a nie uznat dowodu
przeciwnego w postaci zeznah funkcjonariusza policji T. P., ktéry wytypowat do
kontroli pojazd marki DAF, kierowany przez oskarzonego R. W., a nastepnie
doprowadzit do jego zatrzymania.

Pisemne motywy wyroku nie dostarczajg informacji z jakich powoddw
odmoéwiono wiarygodnosci zeznaniom wspomnianego wyzej swiadka, ktéry jako
pierwszy, zaraz po zatrzymaniu, miat bezposredni kontakt z oskarzonym.

W uzasadnieniu Sadu odwotawczego nie ma nawet wzmianki o tym
kluczowym dla powyzszej sprawy swiadku. W konsekwencji nie wiadomo, czy Sad
Il instancji w ogdle rozwazat wspomniany wyzej dowdd.

Powyzsze uwagi odnoszg sie takze do pozostatych przeprowadzonych w
powyzszej sprawie dowoddéw, w tym protokotdw ogledzin i zapiséw tachografu,
ktére pominagt w swoich rozwazaniach Sad ad quem.

Procedujgc w taki sposdb Sgd odwotawczy w sposob razgcy naruszyt nie
tylko zasady okreslone w art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., ale réwniez i te
przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.



W konsekwencji wyrok Sgdu Okregowego w [...] dotkniety jest razgcymi
uchybieniami, ktére mogty miec¢ istotny wptyw na jego tres¢, co przemawiato za
uwzglednieniem kasacji prokuratora.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad odwotawczy powinien uwzgledni¢
powyzsze uwagi. Natomiast w wypadku ewentualnego uznania przez Sad ad quem,
ze brak jest wystarczajgcych podstaw do przypisania oskarzonemu zarzucanego
mu przestepstwa skarbowego, tj. umysinego paserstwa celnego, powinien on
szczegotowo i wnikliwie przeanalizowa¢ wszystkie okolicznosci towarzyszgce
dziataniom oskarzonego w kontekscie mozliwosci popetnienia przez niego innego
przestepstwa, w szczegolnosci okreslonego w art. 65 § 2 k.k.s.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt ja w sentencji wyroku.
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