Sygn. akt V KK 87/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 marca 2019 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy R. S.

w przedmiocie wyroku tgcznego,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w P.
z dnia 24 kwietnia 2018r., sygn. akt XVI K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R. S. skazany zostat nastepujgcymi, prawomocnymi wyrokami:

1. Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 czerwca 2013 r. (sygn. akt XVI K 68/13)
za przestepstwo z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
popetnione w okresie od dnia 3 wrzesnia 2012 r. do dnia 1 pazdziernika 2012 r.,
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 5, przy czym postanowieniem Sgdu Rejonowego w N. z dnia
7 grudnia 2016 r. zarzagdzono wykonanie tej kary,

2.S3du Rejonowego w N. (wyrok nakazowy) z dnia 2 wrzes$nia 2016 r. (sygn. akt
K 365/16), za przestepstwo z art. 284 § 1 k.k., popetnione w dniu 24 listopada



2014 r. na kare 200 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu, iz jedna stawka
dzienna wynosi 25 zi;

3. Sadu Rejonowego w N. z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt Il K 333/16).
Za przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 302 § 1 k.k. popetnione w okresie
od dnia 24 kwietnia 2014 r. do dnia 30 kwietnia 2016 r., na kare 100 stawek
dziennych grzywny przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi 10zt;

4. Sadu Rejonowego w M. z dnia 10 marca 2017 r. (sygn. akt Il K 984/16).
Za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popetnione w dniu 2 kwietnia 2016 r. na kare
150 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu, iz jedna stawka dzienna wynosi
20 zt;

5. Sadu Rejonowego w T. z dnia 22 czerwca 2017 r. (sygn. akt Il K 227/17).
Za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popetnione w dniu 22 marca 2016 r., na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg aktualnie skazany odbywa od dnia
20 stycznia 2018 r.;

6. Sgdu Rejonowego w J. z dnia 11 lipca 2017 r. (sygn. akt Il K 562/16),
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. popetnione w dniu 21 marca 2016 r. na kare
8 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowigzujgc skazanego do wykonywania
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesigecznie.

Sad Okregowy w P., wyrokiem tgcznym z dnia 24 kwietnia 2018 r., w sprawie

XVI K [...], orzekt w ten sposob, ze:

|. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk., art. 86 § 1 k.kk. i art. 87 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015r.) potgczyt kary pozbawienia wolnoSci
i ograniczenia wolnosci wymierzone skazanemu wyrokami:

- Sadu Okregowego w P. z dnia 20 czerwca 2013 r. (sygn. akt XVI K 68/13 - pkt 1),

- Sadu Rejonowego w T. z dnia 22 czerwca 2017 r. (sygn. akt Il K 27/17 - pkt 5)
oraz

- Sadu Rejonowego w J. z dnia 11 lipca 2017 r. (sygn. akt I K 562/16 — pkt 6)

i wymierzyt R. S. kare tgczng 2 (dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

Il. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt skazanemu na poczet wymierzonej w pkt |
kary tgcznej pozbawienia wolnosci okres odbytej kary pozbawienia wolnosci

w sprawie Sgdu Rejonowego w T. o sygn. Il K 227/17 i to od dnia 20 stycznia



2018 r;
lll. w pozostatym zakresie, na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie umorzyt.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca skazanego, zaskarzajgc
go w czesci, ti. w punktach | oraz Il i zarzucajgc obraze prawa materialnego
oraz przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

- obraze art. 86 § 1 k.k. poprzez uznanie przez Sad | instancji, iz zastosowanie
zasady petnej absorpcji i orzeczenie kary tgcznej w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoéci stanowitoby nadmierng gratyfikacje skazanego;

- obraze art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 577 k.p.k. poprzez brak doktadnego
wymienienia okreséw zaliczonych na poczet kary tgcznej, tj. okresu odbywania
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. od dnia
20 stycznia 2018 r. do dnia 20 kwietnia 2018 r. oraz odbywania kary
ograniczenia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w J. od dnia
23 kwietnia 2018 r.

Podnoszac te zarzuty, apelujgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku

w pkt. | i w miejsce wymierzonej tam kary tgcznej 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia

wolnosci, orzeczenie kary tgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci przy zastosowaniu

zasady petniej absorpcji; zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. Il i na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zaliczenie skazanemu na poczet orzeczonej w pkt. | kary tgcznej

okresu odbywania kary pozbawienia wolnosci w sprawie I K 227/17

Sadu Rejonowego T., tj. od dnia 20 stycznia 2018 r. do 20 kwietnia 2018r.

oraz okresu odbywania kary ograniczenia wolnosci w sprawie o0 sygn.

akt Il K 562/16 Sgdu Rejonowego w J. od dnia 23 kwietnia 2018r. i nadal do dnia
prawomocnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2018r., sygn.
akt Il AKa [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
Kasacje od prawomocnego wyroku wywiodt obronca skazanego,
zarzucajgc:

- razgcqg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 § 1 kk. wzw. zart. 856§ 1i 2 k.k. wzw. z art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy

oraz niektérych innych ustaw poprzez przyjecie, iz wzgledniejsze dla skazanego



bedzie orzekanie na podstawie przepisbw dotyczgcych kary tgcznej
obowigzujgcych od 1 lipca 2015 r. w sytuacji, gdy na podstawie przepiséw
0 karze fgcznej obowigzujgcych do 30 czerwca 2015 r. istniata mozliwos¢
korzystniejszego dla skazanego potgczenia kar, ktore jeszcze nie zostaty
wykonane w catosci,

- razgcqg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, tj. art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy razgco
niesprawiedliwego orzeczenia Sadu | instancji i podzielenie przez Sad
odwotawczy poglgddéw Sadu | instancji o wzglednosci zastosowanych przepisow.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
pierwsze] instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sgadu
odwotawczego konczgcego postepowanie, a to rodzi te konsekwencje, ze zarzuty
kasacyjne muszg by¢ skierowane wprost pod adresem orzeczenia sadu
odwotawczego, najczesciej dotyczac jakosci i sposobu dokonania kontroli
odwotawczej. Skoro tak, to zarzuty kasacyjne, jezeli majg by¢ skuteczne, muszg
wskazywacC bagdz to na pominiecie ktoregos z zarzutéw przez sgd odwotawczy
w toku kontroli instancyjnej bgdz tez na wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli.
Jezeli tak nie jest, oznacza to, ze kasacja — jak w tej sprawie - zmierza wytgcznie
do poddania zaskarzonego orzeczenia zwyklej kontroli  instancyjnej
i to z pominieciem granic zaskarzenia w uprzednio ztozonej apelacji. Przeciez,
co nie ulega watpliwosci, obronca skazanego nie stawiat w apelacji zarzutu obrazy
prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k. Skadinad, takiego zarzutu postawi¢ nie mogt,
poniewaz przepis ten nie zawiera w swej tresci normy nakazujgcej okreslone
postepowanie a jak wiadomo nie mozna moéwi¢ o obrazie prawa materialnego

w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych



ustalen faktycznych, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw
procesowych (por. J. Bratoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. Przyjemski,
R.A. Stefanski, S. Zabtocki - Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2004, t. ll, s. 111). To, czy zastosowanie okreslonego stanu prawnego
jest dla skazanego wzgledniejsze czy tez nie, jest kwestig ustalen faktycznych
w danej konkretnej sprawie i ustalenia te mozna w drodze zarzutéw apelacyjnych
atakowac¢ poprzez zarzut czy to btedu w ustaleniach faktycznych, czy to poprzez
zarzut obrazy przepisOw prawa procesowego przy ocenie dowoddéw prowadzgcych
do tych ustalen, ale nigdy poprzez zarzut obrazy prawa materialnego. Nadto
oczywistg niedorzecznoscig jest stawianie Sgdowi odwotawczemu zarzutu obrazu
prawa materialnego, skoro Sad ten prawa materialnego w tej sprawie nie stosowat,
a jedynie zaakceptowat, w wyniku kontroli odwotawczej, dokonang w sprawie oceng
wzglednosci ustaw. Jezeli sgd ten zas miatby popetni¢ tzw. btad ,z przeniesienia”,
to w zakresie tej oceny nalezatoby w kasacji postawi¢ zarzut obrazy art. 457
§ 3 k.p.k., czyli wadliwej kontroli odwotawczej, ale przeciez takiego zarzutu
nie postawiono. | to juz, samo w sobie, pozbawia skutecznosci wniesiong kasacje
bowiem Sad Najwyzszy kasacje rozpoznaje, co do zasady, w granicach stawianych
w niej zarzutow. Jednak, tak czy inaczej, z przyczyn poprzednio wskazanych zarzut
obrazy prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 k.k., jest oczywiscie bezzasadny. W kasacji
mozna byto, w zaistniatym w sprawie uktadzie procesowym, wynikajgcym z zakresu
zaskarzenia, podnosi¢ jedynie zarzut razgcej obrazy prawa procesowego, ktora
mogta miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 440 k.p.k. poprzez
utrzymanie w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia Sgdu | instancji w wyniku
podzielenia przez Sad odwotawczy btednych poglagdow o wzglednosci
zastosowanych przepisdw, czyli nierozpoznanie sprawy poza granicami
zaskarzenia. Taki zarzut w kasacji podniesiony rzeczywiscie zostat. Jednak
i on nie jest trafny. Niewatpliwie, stosownie do tresci art. 19 ust. 1 ww. ustawy
zdnia 20 lutego 2015 r., przepisow obowigzujgcych od dnia 1 lipca 2015 r.
nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed tg datg, chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary fgcznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejScia w zycie nowelizacji. Zasada sformutowana w art. 19 ust. 1 wytgcza

stosowanie art. 4 § 1 k.k. tylko wowczas, gdy wszystkie kary objete postepowaniem



o wydanie wyroku fgcznego zostaty prawomocnie orzeczone do dnia 30 czerwca
2015 r. w sytuacji natomiast, gdy co najmniej jeden wyrok uprawomocnit sie po dniu
30 czerwca 2015 r. - przepis art. 4 § 1 k.k. bedzie mie¢ zastosowanie. Jezeli zatem
przedmiotem fgczenia sg kary prawomocnie orzeczone po 30 czerwca 2015r.
oraz kary prawomocnie orzeczone przed tg datg, to Sad winien rozstrzygngc
na podstawie art. 4 § 1 k.k., czy stosowac przepisy rozdziatu IX Kodeksu karnego
w nowym brzmieniu, czy tez w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2017r., sygn. |l KK 347/16,
Lex Nr 2284181).

Autor kasacji wywodzi, ze gdyby Sad | instancji przyjat, jako podstawe
orzekania przy wydawaniu wyroku tgcznego przepisy obowigzujgce przed wejsciem
w zycie ,,noweli lutowej’, to skazany na ich podstawie miatby do wykonania kare
2 lat pozbawienia wolnosci z wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 20.06.2013r.
oraz kare taczng w wymiarze orzeczonym z potgczenia kar orzeczonych
skazanemu wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 22.06.2017r., sygn. akt
Il K227/17, i wyrokiem Sadu Rejonowego w J. z dnia 11.07.2017r. w sprawie
I K562/16 - w tym ostatnim wypadku w przedziale od 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci do 10 miesiecy pozbawienia wolosci. Kazda zas z orzeczonych wobec
skazanego kar pozbawienia wolnosci nie przekraczataby wymiaru 2 lat. W uktadzie
natomiast odmiennym, to jest aktualnie prawomocnym, kara tgczna 2 lat i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, wymierzona skazanemu w wyroku tgcznym z dnia
24 kwietnia 2018r., tego rodzaju warunku formalnego nie spetnia, a to wobec
zmiany brzmienia dyspozycji przepiséw art. 151 § 1 k.k.w. i art. 152 § 1 k.k.w., ktére
obecnie przewidujg mozliwos¢ zastosowania uregulowanych w nich instytucji dla
kary nieprzekraczajgcej roku pozbawienia wolosci (natomiast do 30.06.2015r. —
dwoch lat). W tym uktadzie obronca skazanego zdaje sie postrzegaé razacg
niesprawiedliwosc¢ zaskarzonego kasacjg wyroku w rozumieniu art. 440 k.p.k. Tyle,
ze uzyte w tym przepisie okreslenie ,razgca” oznacza nie tylko oczywistg, ale
szczegolnie wyrazistg, o niezwyklym, kilujgcym wrecz w oczy natezeniu
niesprawiedliwos¢. Rzecz oczywista, o takiej niesprawiedliwo$ci nie bedzie mozna
mowi¢ wtedy, gdy ocena w kwestii wzglednosci ktérej$ z kolidujgcych z sobg ustaw

zaleze¢ bedzie od zdarzen przysztych i niepewnych. Tym bardziej nie mozna za$ o



niej méwic, jesli podnoszona przez skarzgcego okolicznos¢, o skorzystaniu przez
skazanego z dobrodziejstwa instytucji prawa karnego wykonawczego - tj.
odroczenia wykonania kary, ewentualnie jej warunkowego zawieszenia, ma
charakter jedynie hipotetyczny. Nadto w kontekscie oceny przestanek z art. 69 § 1
k.k. przesgdzajgcych o mozliwosci zastosowania wobec skazanego wspomnianych
instytucji prawa karnego wykonawczego, nie wskazuje na razgcg niesprawiedliwos¢
zaskarzonego wyroku. Jak stusznie zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje,
przestanki te (tj. postawa sprawcy, jego wiasciwosci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popetnieniu przestepstwa)
nalezatoby oceni¢ w sposéb niekorzystny dla skazanego (negatywna prognoza
resocjalizacyjna), co czyni wrecz nieprawdopodobnym przyszie warunkowe
zawieszenie wykonania wymierzonych skazanemu kar. Wobec powyzszego
oczywistym jest, ze nie mozna zgodzi¢ sie zarzutem kasacji, dotyczacym obrazy
prawa procesowego w postaci art. 440 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy razgco
niesprawiedliwego orzeczenia Sgdu | instancji.

Z tych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, natomiast
majgc na wzgledzie tres¢ art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obcigzyt

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



