Sygn. akt V KK 86/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 maja 2018 r.

sprawy L.O.

skazanego z art. 226 § 1 kk. wzw. zart. 222 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 pazdziernika 2017 r.,

sygn. akt IV Ka [...]/17,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego [...] w P.

z dnia 10 maja 2017 r., sygn. akt VIl K [...]/16,

postanowit:

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.D.-G., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
zlote i osiemdziesigt groszy), w tym 23 % VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 10 maja 2017 r. Sad Rejonowy [...] w P., sygn. akt VIII K

[...]/16, uznat L.O. za winnego tego, ze w dniu 9 wrzesnia 2015 r. w budynku Sgdu

Okregowego w P. zniewazyt funkcjonariusza Policji mt. asp. M.B. kierujgc pod jego



adresem stowa wulgarne i naruszyt jego nietykalnos¢ cielesng poprzez spluniecie
na jego twarz, podczas i w zwigzku petnienia przez pokrzywdzonego obowigzkéw
stuzbowych, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne,
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w W. z dnia 5 listopada 2014 r. w
sprawie XlI K [...]/14, tj. popetnienia wystepku z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 222 §
1kk.wzw.zart. 11 § 2 kk.iart. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 222 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony L.O. zaskarzyt wyrok w czesci orzeczenia o karze, zarzucajgc
Sadowi brak obiektywizmu, ktéry miat istotny wptyw na tres¢ wyroku i wniost o
uniewinnienie lub cofniecie sprawy do ponownego rozpoznania do sgdu w innym
miescie.

Obronca oskarzonego, ktora zaskarzyta wyrok w czesci, tj. co do punktu I,
wyrokowi temu zarzucita obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresé
orzeczenia, tj.:

,1) naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene materiatu dowodowego
polegajgcg na niestusznym uznaniu, ze oskarzony L.O. dopuscit sie przypisanego
czynuzart. 226 § 1 kk. wzw. zart. 222 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1
k.k. w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie potwierdza
sprawstwa oskarzonego.

2) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie wystepujgcych w sprawie
watpliwosci na korzysc¢ oskarzonego”.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w P. w Wydziat IV
Karny - Odwotawczy, sygn. akt IV Kal...]/17, zmienit zaskarzony wyrok poprzez
eliminacje z opisu faktycznego i prawnego ustalen dotyczacych recydywy z art. 64
§ 1 k.k., a wymierzong kare obnizyt do 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Kasacje od przedmiotowego orzeczenia sporzgdzita i wniosta obronca
skazanego L.O., zarzucajgc razgce naruszenie prawa majgce istotny wplyw na
treS¢ orzeczenia, w postaci:

.- art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. poprzez nieuchylenie przez
Sad |l instancji wyroku Sadu | instancji, pomimo tego, ze wystgpity zdaniem
skazanego L.O., okolicznosci wywotujgce uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnos$ci sktadu orzekajgcego w postepowaniu pierwszo instancyjnym;

- art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie nieprawidtowe;j
kontroli wyroku Sadu | instancji i niedostrzezenie, ze Sad | instancji dokonujgc
ustalen faktycznych naruszyt zasade swobodnej oceny dowodow i w konsekwencji
niestusznie uznat L.O. winnym zarzucanego mu czynu;

- art. 438 pkt 2 k.pk. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie
nieprawidtowej kontroli wyroku Sgdu | instancji i niedostrzezenie, ze w niniejszej
sprawie wystgpity niedajgce sie usungC watpliwosci, ktoére powinny zostac
rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego i w zwigzku z tym skutkowaé
uniewinnieniem L.O.”.

Podnoszgc wskazane zarzuty obrohca oskarzonego wniosta o uchylenie
wyroku Sadu drugiej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Okregowy w P.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnosit o oddalenie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, ktory — co do zasady — winien byC skierowany przeciwko
prawomocnemu wyrokowi sgdu odwotawczego, konczgcemu postepowanie.
Oznacza to, ze zarzuty kasacyjne powinny odnosi¢ sie do kwestii zwigzanych ze
sposobem procedowania i tresci rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji, ktérego
podstawowym obowigzkiem jest rozpoznanie wniesionych przez strony apelaciji.
Stosownie do tresci art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy jest obowigzany rozwazyc¢
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, a nastepnie, jezeli

zachodzi taka potrzeba, sporzadzi¢ uzasadnienie swojego orzeczenia stosownie do



wymagan wynikajgcych z art. 457 § 3 k.k. Analiza rozstrzygniecia Sadu
Okregowego wskazuje, ze Sad ten z powyzszych obowigzkéw wywigzat sie
rzetelnie i starannie. Motywacyjna czes¢ wyroku dowodzi, ze Sad rozpoznat
wszystkie zawarte w apelacjach zarzuty i swoje stanowisko w tej mierze nalezycie
uzasadnit. Nie dziwi zatem fakt, ze kasacja nie formutuje jakichkolwiek zarzutéw
godzacych wprost w rozstrzygniecie Sadu Okregowego. Nadzwyczajny srodek
zaskarzenia powtarza zarzuty apelacyjne i stanowi niedopuszczalng probe
spowodowania ponowienia kontroli instancyjnej w postepowaniu kasacyjnym.
Wywody kasacji nie uzasadniajg wymaganego w swietle art. 523 k.p.k. zaistnienia
razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, stanowigc jedynie wyraz niegodzenia sie z rozstrzygnieciem Sadu
odwotawczego i argumentacjg uzasadnienia jego wyroku.

Zarzuty zawarte w kasacji, nie dos¢ ze skierowane sg w istocie przeciwko
orzeczeniu Sadu pierwszej instancji, to w rzeczywistosci zmierzajg do
zakwestionowania poczynionych ustalen faktycznych. Jako swoistg baze prawnag
zarzutu przywotano przepis art. 438 pkt 2 k.p.k. Przepis ten nie moze stanowic
podstawy zarzutéw kasacyjnych, bowiem zawiera on jedynie katalog przyczyn
odwotawczych, uzasadniajgcych uchylenie lub zmiane orzeczenia w postepowaniu
odwotawczym, w razie ich stwierdzenia. Nie wystarczy zatem wskazanie, ze w toku
postepowania doszto do obrazy przepisbw procedury karnej, konieczne jest
bowiem podanie konkretnego przepisu procesowego, ktéry w ocenie skarzgcego
zostat naruszony, i to razgco, a nastepnie wykazanie, iz naruszenie to mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ wyroku. Aby uczyni¢ zados¢ temu obowigzkowi autor kasacji
wymienit jako obrazone przepisy art. 41 § 1 k.p.k.,, 5§ 2 k.p.k. i 7 k.p.k.

Zaden z tych przepiséw nie mogt jednak, w realiach rozwazanej sprawy,
zostac naruszony.

Za nietrafny nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. Zdaniem
autora kasacji, rozpoznawanie sprawy nastgpito z naruszeniem wskazanej regulacji
prawnej, bowiem istniata uzasadniona watpliwo$¢ co do bezstronnosci sedziego
orzekajgcego w pierwszej instancji. Analiza przedstawionego przypadku, wedtug
Sadu Najwyzszego wykazata jednak, ze taka sytuacja nie miata miejsca. Zgodzic¢

sie trzeba ze stanowiskiem wyrazonym przez prokuratora w odpowiedzi na kasacje,



ze tego rodzaju opinie nie znalazly zadnego potwierdzenia. Oskarzony w toku
postepowania sgdowego wielokrotnie skfadat wnioski o wytgczenie sedziéw Sadu
Rejonowego w P., ktére nie zostaty uwzglednione. Taka procedura nie omineta
takze Sedziego rozpoznajgcego sprawe skazanego, ktérego L.O. uznawat za
stronniczego, wobec bliskiej znajomosci z funkcjonariuszami Policji, petnigcymi
obowigzki w siedzibie Sgdu. Stad tez sformutowanie zarzutu obrazy art. 41 § 1
k.p.k. jawi sie wylgcznie jako nieudolna préba podwazenia wiarygodnosci i zaufania
Sadu rozpoznajgcego sprawe skazanego.

Podobnie rzecz sie ma z zarzutem obrazy art. 7 k.p.k. Sgd Okregowy
rozpoznat podnoszone w apelacjach zarzuty i swoje stanowisko w tym zakresie
uzasadnit. Sad ten nie prowadzit postepowania dowodowego, nie oceniat tez na
nowo dowodow zgromadzonych i wprowadzonych do procesu w postepowaniu
przed Sadem Rejonowym, zatem nie mogt naruszyé zasady swobodnej oceny
dowodow, czy tez obowigzku oparcia wyroku na catoksztatcie okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtowne;.

Nie ma réwniez podstaw by twierdzi¢, ze u podstaw skarzonego kasacjg
wyroku legto naruszenie zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.). Nalezy w tym
miejscu przypomniec, ze istotg tej zasady jest nakaz rozstrzygania niedajgcych sie
usungé watpliwoséci na niekorzys¢ oskarzonego. Do naruszenia wskazanego
przepisu dojdzie zatem wdwczas, gdy organ procesowy stwierdzi zaistnienie w
sprawie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci i nie rozstrzygnie ich na korzysé
oskarzonego. Z wywodéw Sadow obu instancji nie wynika, by miaty one tego
rodzaju watpliwosci, zatem nie istniata potrzeba rozstrzygania ich na korzysc
oskarzonego.

Z tych powodow nalezato orzec jak na wstepie.

at



